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Streszczenie 

 

Niniejsza praca jest prób�  analizy roli, jak�  pe
ni region Kaukazu Po
udniowego na 

� wiatowym rynku surowców energetycznych. Poprzez charakterystyk�  istniej� cych 

i projektowanych ruroci� gów zosta
 przedstawiony potencja
 tego regionu jako korytarza 

przesy
owego dla ropy naftowej i gazu ziemnego. Dokonano równie�  analizy polityki pa� stw 

trzecich zainteresowanych tym obszarem ze wzgl� du na strategiczne znaczenie zasobów 

energetycznych. Przedstawiono cele poszczególnych krajów oraz metody i � rodki ich 

oddzia
ywania na pa� stwa zakaukaskie. Pokazano równie�  specyfik�  regionu, sytuacj�  

ekonomiczn�  i polityczn�  Gruzji, Armenii i Azerbejd� anu oraz scharakteryzowano ich 

polityk�  uwzgl� dniaj� c�  wymienione czynniki wewn� trzne i zewn� trzne. Tez�  jest 

stwierdzenie, i�  biegn� ce w tym regionie ruroci� gi determinuj�  polityk�  pa� stw, natomiast 

sam region dzi� ki swojemu po
o� eniu odgrywa du� e znaczenie w globalnej energetyce. 

 

S
owa kluczowe: Kaukaz Po
udniowy, Zakaukazie, surowce energetyczne, ropa 

naftowa, gaz ziemny, stosunki mi� dzynarodowe, Rosja, Stany Zjednoczone, Unia Europejska, 

Turcja 
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Wst� p 
 
  

 

Geograficzne po
o� enie Zakaukazia okre� la jego rol�  na mapie � wiata. Region ten le� y 

na styku ró� nych cywilizacji. Zachodz� ce pomi� dzy nimi interakcje skutkowa
y rozwojem 

kultury, handlu, wymiany my� li, ale tak� e rywalizacj�  i wojnami. Geopolitycznie Kaukaz 

Po
udniowy zacz� 
 pe
ni�  funkcj�  korytarza 
� cz� cego Europ�  i Azj� . Stanowi
 wa� ne ogniwo 

historycznego ,,Jedwabnego Szlaku”, s
u� y
 wymianie dóbr. Wspó
cze� nie jego znaczenie 

równie�  definiuj�  wzgl� dy ekonomiczne, gdy�  region ten sta
 si�  dogodnym terenem do 

transportu surowców energetycznych. Ich istotna rola w gospodarce poszczególnych pa� stw 

generuje tak� e polityczn�  i strategiczn�  wa� no��  tego regionu. W zwi� zku z tym, Zakaukazie 

jak wcze� niej, równie�  obecnie jest obiektem zainteresowania podmiotów z zewn� trz. 

Natomiast, dla pa� stw tego obszaru, ich po
o� enie jest szans�  rozwoju lub wr� cz przeciwnie 

skazuje je na nieustann�  walk�  o w
asn�  pozycj� .  

 Od zako� czenia zimnej wojny, region ten przeistoczy
 si�  w stref�  ostrej rywalizacji 

mi� dzy Rosj� , która d�� y do odzyskania wp
ywów swojej poprzedniczki - Zwi� zku 

Radzieckiego, a Stanami Zjednoczonymi i Uni�  Europejsk� , staraj� cych si�  w
� czy�  ten 

obszar do aktywniejszej wspó
pracy w sferach ekonomicznych oraz polityczno-wojskowych1. 

Obok wymienionych mocarstw, swoj�  obecno��  w regionie próbuj�  zaznaczy�  gracze 

o mniejszym znaczeniu, Turcja i Iran. Skomplikowana geopolityczna szachownica 

Zakaukazia powoduje, i�  pa� stwa tam po
o� one zmuszone s�  w swojej polityce uwzgl� dnia�  

ró� ne czynniki. Ponadto, nale� y zauwa� y� , i�  trzy pa� stwa regionu – Gruzja, 

Armenia i Azerbejd� an diametralnie ró� ni�  si�  od siebie w kwestii kulturowej, j� zykowej, 

religijnej. W
adze ka� dego z krajów prowadz�  odr� bn�  polityk�  zagraniczn� , kszta
tuj� c 

odmiennie dobór sojuszników spo� ród pa� stw zachodnich i Rosji. Gruzja, po maj� cej miejsce 

w 2003 roku ,,rewolucji ró� ”, obra
a prozachodni kurs w swojej polityce zagranicznej, 

odrzucaj� c kategorycznie wspó
prac�  z Rosj� . W sierpniu 2008 roku brak strategii ekipy 

gruzi� skiego prezydenta Micheila Saakaszwili w odniesieniu do strony rosyjskiej, 

doprowadzi
 do destabilizuj� cego region konfliktu Tbilisi z wspieran�  przez Kreml, Oseti�  

Po
udniow� . Ponadto, po� rednim skutkiem zbrojnej konfrontacji by
o podwa� enie statusu 

Gruzji jako kraju tranzytowego dla surowców energetycznych. Rosja widzi w Gruzji 
                                                 
1 � . Riabov, ������� -�	
�����  ����� , Pro et Contra, Tom 10, 2006 Wrzesie� - Grudzie� , No 5-6, s. 34-35. 
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konkurenta, gdy�  potencjalne zrealizowanie promowanych przez Stany Zjednoczone oraz 

Uni�  Europejsk�  projektów infrastruktury transportowej dla ropy naftowej i gazu ziemnego 

mog
oby stanowi�  zagro� enie dla jej � ywotnych interesów jako g
ównego dostawcy tych 

zasobów na � wiatowe rynki. Gruzi� sko-rosyjski konflikt nie le� a
 tak� e w interesie dla 

drugiego z krajów zakaukaskich, Azerbejd� anu. W
adze w Baku od lat dziewi�� dziesi� tych 

wspierane � rodkami finansowymi Zachodu, d���  do zwi� kszenia wydobycia posiadanych 

surowców oraz czerpania zysków z ich eksportu. Celem Azerbejd� anu jest zdywersyfikowane 

szlaków przesy
u surowców oraz pozyskanie jak najwi� kszej liczby odbiorców. � rodki ze 

sprzeda� y s
u��  modernizacji kraju. Zreformowane w ten sposób pa� stwo, silne politycznie, 

ekonomicznie i wojskowo ma zyska�  lepsz�  pozycj�  w sporze z Armeni�  o terytorium 

Górskiego Karabachu. Uregulowanie sporu karabaskiego wp
yn� 
oby pozytywnie na 

stabilno��  regionu. Jego rozwi� zanie mog
oby poprawi�  tak� e sytuacj�  lojalnego sojusznika 

Rosji, Armenii, gdy�  pozwoli
oby jej prowadzi�  bardziej niezale� n�  polityk� . W kwestii 

energetycznej poprowadzenie ruroci� gów przez ormia� skie terytorium jest najmniej 

kosztowne. 

 Strategiczne znaczenie Zakaukazia potwierdza liczba zainteresowanych stron, których 

d�� eniem jest polityczne, wojskowe oraz ekonomiczne podporz� dkowanie regionu. Jego 

potencja
 tkwi w mo� liwych trasach przesy
owych surowców energetycznych z zasobnych 

w nie krajów basenu Morza Kaspijskiego do ich odbiorców w Stanach Zjednoczonych 

i krajach Unii Europejskiej. Infrastruktura transportowa jest szczególnie wa� na dla zale� nej 

od rosyjskich dostaw gazu ziemnego Europy. Kaukaz Po
udniowy stanowi naturalny korytarz 

ze wschodu na zachód (Europa-Azja � rodkowa) oraz z pó
nocy na po
udnie (Rosja-Bliski 

Wschód), a istniej� ce i projektowane ruroci� gi s�  odzwierciedleniem relacji politycznych 

w regionie oraz wp
ywaj�  na prowadzon�  przez pa� stwa polityk� . 

 
Znaczenie Kaukazu Po
udniowego dla poszczególnych pa� stw oraz ich polityka 

wobec pa� stw tego obszaru by
a wielokrotnie opisywane. Jednak� e, temat ten nie doczeka
 

si�  ca
o� ciowej analizy z punktu widzenia wszystkich zainteresowanych stron, zarówno 

krajów o� ciennych jak Rosja, Turcja i Iran, oraz aktorów z zewn� trz tj. Stanów 

Zjednoczonych i Unii Europejskiej, jak i samych pa� stw zakaukaskich. Brak naukowych 

opracowa�  sk
oni
 autork�  pracy do podj� cia tego tematu i próby pog
� bionych rozwa� a� . 

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie oraz scharakteryzowanie roli Zakaukazia jako 

,,korytarza transportowego” ropy naftowej i gazu ziemnego, pokazanie jak istniej� ca w 

regionie infrastruktura transportowa wp
ywa na polityk�  wymienionych pa� stw. Ponadto, 
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autorka pracy stara
a si�  odpowiedzie�  na pytanie czy znaczenie tego regionu b� dzie wzrasta�  

czy zmniejsza�  si�  po maj� cym miejsce w sierpniu 2008 roku konflikcie gruzi� sko-rosyjskim. 

W pracy zosta
a tak� e opisana polityka zainteresowanych Kaukazem Po
udniowym stron, 

wykorzystywane metody i � rodki w jej prowadzeniu.  

Praca sk
ada si�  z czterech cz�� ci. Pierwszy rozdzia
 pokazuje specyfik�  regionu 

zakaukaskiego, charakteryzuje potencja
y gospodarcze i polityczne Gruzji, Armenii 

i Azerbejd� anu oraz okre� la znaczenie geopolityczne tego obszaru. 

W drugim rozdziale zosta
a przeanalizowana polityka Rosji wobec Kaukazu 

Po
udniowego. Zosta
y przedstawione zarówno jej za
o� enia teoretyczne zapisane 

w najwa� niejszych dokumentach kszta
tuj� cych polityk�  zagraniczn�  Federacji Rosyjskiej, 

jak i jej realizacja w poszczególnych latach.  

Trzeci rozdzia
 zawiera przegl� d istniej� cych i projektowanych ruroci� gów oraz 

analiz�  ich wp
ywu na pa� stwa regionu. Ponadto, autorka pracy podkre� la rol�  Zakaukazia 

dla Unii Europejskiej i Stanów Zjednoczonych w ich d�� eniu do dywersyfikacji dostawców 

surowców energetycznych.  

Czwarty rozdzia
 stanowi natomiast analiz�  polityki krajów o mniejszym znaczeniu, 

jednak� e których oddzia
ywania nie sposób pomin�� . Turcja do
� cza bowiem do gruzi� sko-

azerskiej wspó
pracy jako kolejne pa� stwo tranzytowe, natomiast Iran z drugimi, co do 

wielko� ci � wiatowymi zasobami gazu ziemnego jest konkurentem Rosji i potencjalnym 

dostawc�  tego surowca.  

Dla potrzeb pracy autorka wykorzysta
a oficjalne dokumenty opublikowane na stronie 

Ministerstwa Przemys
u i Handlu Federacji Rosyjskiej – Energetyczn�  Strategi�  Rosji na 

okres do 2020 roku i jej zaktualizowan�  wersj�  do roku 2030. Ponadto, przedmiotem analizy 

s�  Koncepcje polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej z 2000 i 2008 roku oraz Strategia 

narodowego bezpiecze� stwa Federacji Rosyjskiej na okres do 2020 roku. Wykorzystano 

równie�  koncepcje energetyczne opisanych w pracy pa� stw, m.in. Turcji i Stanów 

Zjednoczonych. 

Materia
y zosta
y zebrane podczas pobytu autorki na wymianie stypendialnej 

w Moskiewskim Pa� stwowym Instytucie Stosunków Mi� dzynarodowych w semestrze 

zimowym 2007 roku oraz w czasie dwóch pobytów na Zakaukaziu w lipcu-sierpniu 2008 

roku oraz od lutego do kwietnia 2009 roku podczas studiów na Uniwersytecie im. 

I. D� awachiszwili w Tbilisi. Znaczna cz���  materia
ów zosta
a pozyskana ze zbiorów 

bibliotecznych Po
udniowokaukaskiego Instytutu Regionalnego Bezpiecze� stwa (SCIRS) oraz 

Georgian Foundation for Strategic and International Studiem (GFSIS), gruzi� skich o� rodków 
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analitycznych w Tbilisi. Ponadto, w okre� leniu celów energetycznej polityki Gruzji pos
u� y
y 

materia
y udost� pnione autorce przez Ministerstwo Energetyki tego kraju. Do analizy 

rosyjskiego sektoru energetycznego pos
u� y
y autorce tak� e raporty O� rodka Studiów 

Wschodnich. W pracy zosta
o wykorzystane równie�  coroczne opracowanie dotycz� ce 

� wiatowego rynku surowców wydawane przez British Petroleum. Informacje zaczerpni� to 

tak� e ze stron internetowych dotycz� cych poszczególnych projektów ruroci� gów, m.in. 

,,Nabucco”. 
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Rozdzia
 I. Charakterystyka regionu Zakaukazia oraz jego znaczenie 

 

 

1. Specyfika regionu Kaukazu Po
udniowego 
 
 

Kaukaz stanowi geograficzny i historyczno-kulturowy obszar ograniczony morzami 

Czarnym na zachodzie oraz Kaspijskim na wschodzie. Od po
udnia okala go granica turecka z 

Gruzj�  i Armeni�  oraz ira� ska z Azerbejd� anem i Armeni� . Natomiast od pó
nocy zamyka go 

teren le�� cy mi� dzy rzekami Donem i Kum� 2. Kaukaz dzieli si�  na Przedkaukazie, Wielki 

Kaukaz, Zakaukazie i Ma
y Kaukaz. Do Przedkaukazia zaliczamy po
udniowe regiony Rosji, 

a Wielki Kaukaz oddziela geograficzn�  Azj�  od Europy. Zakaukazie3 to terytoria Gruzji, 

Armenii i Azerbejd� anu. Ma
y Kaukaz stanowi 
a� cuch górski oddzielaj� cy Zakaukazie od 

Turcji i Iranu.4 Pod wzgl� dem kulturowym region ten stanowi styk mi� dzy � wiatem islamu i 

chrze� cija� stwa. Warunki geograficzne sprawi
y, � e osiad
a w� ród gór i dolin Kaukazu 

ludno�� , jest niezwykle zró� nicowana pod wzgl� dem etnicznym i kulturowym, a podstawow�  

form�  organizacji spo
ecznej pozostaj�  struktury rodowo-plemienne. Do dzi�  u� ywanych jest 

kilkadziesi� t miejscowych j� zyków5, cz� sto nie maj� cych formy pi� miennej, którym mog�  

pos
ugiwa�  si�  jedynie mieszka� cy jednej wioski. Silnie podkre� lana odr� bno��  kulturowa 

poszczególnych grup etnicznych oraz po
o� enie regionu na styku dwóch kontynentów, 

skaza
y go na wewn� trzne rozgrywki pomi� dzy zamieszkuj� cymi plemionami, tworz� cymi 

w
asne podstawy pa� stwowo� ci oraz podboje ze strony podmiotów o� ciennych. 

W staro� ytno� ci Kaukaz by
 pod w
adz�  Asyryjczyków, pó	 niej Persów, a w VII wieku p.n.e. 

swoj�  koloni�  za
o� yli tam Grecy. W kolejnych wiekach Kaukaz by
 naje� d� any przez 

Chazarów, Hunów, Awarów i Arabów. W XIII wieku zosta
 zdobyty przez Mongo
ów.  

Zakaukazie odgrodzone od pozosta
ych cz�� ci regionu kaukaskiego wysokimi 

i trudnymi do przebycia górami oraz usytuowane mi� dzy dwoma morzami, stanowi
o od 

zawsze naturalny korytarz dla w� drówek ludów, wymiany handlowej, przenikania idei oraz 

ekspansji militarnej. Do XVIII wieku obszar ten odgrywa
 strategiczn�  rol�  ze wzgl� du na 

                                                 
2 A. Cucjew, �����  ���������������  �������  �������  (1774-2004), Jewropa, Moskwa 2006, s.7. 
3 W niniejszej pracy poj� cie Zakaukazia jest wymiennie stosowane z terminem Kaukaz Po
udniowy. 
4 Nowa encyklopedia powszechna, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 1997, tom 3, s. 485. 
5 T. � wi� tochowski, Azerbejd� an, Wydawnictwo TRIO, Warszawa 2006, s. 17. 
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przebieg szlaku handlowego oraz wa� ny w� ze
 transportowy i komunikacyjny pe
ni� c funkcj�  

pomostu pomi� dzy Europ�  a Azj� .  

Obecnie tereny te stanowi�  terytorium trzech pa� stw zakaukaskich: Gruzji, Armenii 

oraz Azerbejd� anu. W� ród tych trzech nacji najliczniejsi s�  tureckoj� zyczni Azerbejd� anie 

(ponad 8 milionów), którzy w odró� nieniu od Gruzinów (5,5 miliona) oraz Ormian (ponad 3 

miliony) maj�  bliskie wi� zi etniczne i historyczne z ludno� ci�  w s� siednich krajach 

muzu
ma� skich: w Iranie, gdzie � yje druga, liczniejsza grupa tej ludno� ci, oraz w Turcji. 

Chrze� cija� scy Gruzini i Ormianie nie maj�  takich wi� zi, ani te�  nie s�  spokrewnieni 

j� zykowo. Azerbejd� an to tak� e najwi� kszy terytorialnie kraj tego regionu o powierzchni 86 

tysi� cy kilometrów kwadratowych przy 69,7 tysi� cy kilometrów kwadratowych Gruzji oraz 

prawie 29,8 tysi� cy kilometrów kwadratowych Armenii6. 

 

 

1.1. Potencja
 gospodarczy i ekonomiczny 

 

Rozpad Zwi� zku Radzieckiego bole� nie odbi
 si�  na gospodarce wszystkich trzech 

pa� stw zakaukaskich. Przeci� cie wi� zi ekonomicznych 
� cz� cych te kraje z centrum dawnego 

mocarstwa, rosn� ca inflacja, spadek produkcji oraz powi� kszaj� cy si�  deficyt bud� etowy, 

sprawi
y, i�  stan� 
y one w obliczu g
� bokiego kryzysu. Sytuacj�  pogarsza
y tak� e wewn� trzne 

konflikty terytorialne (Abchazja, Osetia Po
udniowa, Górski Karabach) oraz ogólna 

destabilizacja polityczna, towarzysz� ca upadkowi komunistycznego imperium. Najszybciej 

z tym za
amaniem gospodarczym upora
 si�  Azerbejd� an dzi� ki szybko wdro� onemu 

programowi antykryzysowemu oraz bogatym, w porównaniu z s� siadami, zasobom ropy 

naftowej i gazu ziemnego. Po podpisaniu w ko� cu 1994 roku przez rz� d azerski lukratywnych 

kontraktów z zachodnimi koncernami naftowymi, strumie�  zagranicznych inwestycji 

pop
yn� 
 do tego pa� stwa, przynosz� c w nowym stuleciu boom gospodarczy wraz ze 

wzrostem PKB si� gaj� cym w latach 2000-2003 corocznie 10-11 procent7. Zbadane zasoby 

ropy naftowej stanowi�  miliard ton, stanowi� c 0,6 procent � wiatowych rezerw, a produkcja 

                                                 
6 Tam� e, s. 17. Dane nie uwzgl� dniaj�  faktycznej sytuacji w regionie, gdzie w przypadku Gruzji kontrola nad 
sprawowanym obszarem jest rzeczywi� cie umniejszona o ok. 20 proc. terytorium Abchazji oraz Osetii 
Po
udniowej. Oficjalnie tereny wchodz�  w sk
ad pa� stwa gruzi� skiego, de facto od kilkunastu lat s�  niezale� ne, 
a od sierpnia 2008 roku niepodleg
e, cho�  nieuznawane przez ,,spo
eczno��  mi� dzynarodow� ” z wyj� tkiem 
Federacji Rosyjskiej oraz Nikaragui. Podobnie sprawa wygl� da w przypadku Azerbejd� anu, gdzie obszar 
spornego z Armeni�  Górskiego Karabachu oraz terenów przyleg
ych (14 tys. km kw), po wojnie lat 
dziewi�� dziesi� tych nie znajduje si�  rzeczywi� ci pod zwierzchnictwem Azerbejd� anu.  
7 A.N. Kameskij, ����	����� , w: ���������   �����  �  ���!�
  ��������"��
  ����� , pod red. A.C. 
Bu
atowa, Ekonomist, Moskwa 2005, s. 281. 
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w 2008 roku wynios
a 44,7 miliona ton i systematycznie ros
a w ci� gu ostatniej dekady. 

Zasoby gazu ziemnego na koniec 2008 roku to 1,2 tryliona metrów sze� ciennych, co daje 

Azerbejd� anowi udzia
 w � wiatowych zasobach z wynikiem 0,6 procent ca
o� ci, produkcja 

za�  to 14,7 miliardów metrów sze� ciennych8. Obie warto� ci nie s�  osza
amiaj� ce w 

porównaniu z krajami Zatoki Perskiej czy Rosj� , nie mniej pozwalaj�  Baku na energetyczn�  

niezale� no��  oraz czerpanie zysków z eksportu tych surowców i modernizacj�  kraju. Spo� ród 

pa� stw regionu, Azerbejd� an ma najwi� kszy potencja
 gospodarczy, przy którym jego 

s� siedzi wypadaj�  znacznie s
abiej.  

Gruzja, która tak� e podobnie jak Azerbejd� an wprowadzi
a z pomoc�  

Mi � dzynarodowego Funduszu Walutowego reformy pozwalaj� ce jej na przej� cie 

z gospodarki centralnie planowanej do wolnorynkowej, nie posiada wystarczaj� co atrakcyjnej 

bazy surowcowej9. Przemys
 stanowi jedynie 17,4 procent ogólnej struktury PKB, któr�  

w wi� kszo� ci wype
nia szara strefa10. Gruzja znana g
ównie w czasach sowieckich 

z piaszczystych pla�  Morza Czarnego i uprawy cytrusów, mog
aby w dalszym stopniu 

wykorzysta�  te zasoby dla rozwoju turystyki, jednak do tego potrzebna jest stabilna sytuacja 

polityczna i gospodarcza. Brak niezale� no� ci energetycznej nara� a Gruzj�  tak� e na przerwy 

w dostawach surowców. Obecnie dzi� ki wspó
pracy z Azerbejd� anem braki te, w znacznej 

mierze uda
o si�  wyeliminowa� 11. Jedynym atutem pa� stwa gruzi� skiego po
o� onego 

u wybrze� y morskich w kwestiach energetycznych pozostaje mo� liwo��  odgrywania roli 

kraju tranzytowego dla przesy
u tych surowców.  

Z kolei Armenia, pozbawiona dost� pu do morza, gdzie ponadto dwa z jej czterech 

odcinków granic s�  zamkni� te – z Azerbejd� anem w wyniku konfliktu karabaskiego, oraz 

z Turcj�  z powodu blokady gospodarczej, jest w du� ej mierze odizolowana12. Zaistnia
a 

sytuacja odbija si�  na stanie gospodarki. Handel i przemys
 nie mog�  si�  swobodnie rozwija� , 

szczególnie w warunkach przerw w dostawach surowców energetycznych, gdy�  Armenia 

ca
kowicie uzale� niona jest od dostaw z zewn� trz. Jedynym dostawc�  pozostaje Rosja, która 

zaopatruje Armeni�  w surowce energetyczne przez terytorium gruzi� skie. Drug�  otwart�  

                                                 
8 BP Statistical Review of  World Energy 2009. 
9 Na uwag�  po� ród bazy surowcowej zas
uguj�  jedynie najwi� ksze na � wiecie z
o� a manganu. 
10 Departament Polityki Wschodniej, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Gruzja, Warszawa, pa	 dziernik 2006 
r. 
11 W listopadzie 2008 roku Gruzja i Azerbejd� an podpisa
y na pi��  lat umow�  o dostawach azerskiego gazu po 
cenie 167 dolarów za tysi� c metrów sze� ciennych w obj� to� ci ponad miliarda metrów sze� ciennych.  
12 W pa	 dzierniku 2009 roku Armenia i Turcja podpisa
y prze
omowe porozumienie o normalizacji stosunków, 
na podstawie którego w ci� gu dwóch miesi� cy ma nast� pi�  otwarcie wspólnej granicy. Porozumienie to wci��  
pozostaje niezrealizowne. 
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granic�  jest ta z Iranem, na wspó
prac�  z którym liczy Armenia przy dywersyfikacji dostaw13. 

Te warunki sprawi
y, i�  przemys
 pozosta
y po okresie radzieckim nie by
 w stanie 

efektywnie si�  rozwija� 14. Szczególnie dobrze prosperuj� cy w czasach sowieckich przemys
 

lekki i produktów spo� ywczych, niemal zupe
nie przesta
y funkcjonowa� 15. Cho�  podobnie 

jak dwie pozosta
e republiki zakaukaskie Armenia notuje w ostatnich latach 

kilkunastoprocentowy wzrost PKB, to nie jest to stabilny wzrost. Niepokoj� cy pozostaje 

w szczególno� ci deficyt w handlu zagranicznym, gdzie import przewy� sza eksport o ponad 

1 mld dolarów16. Armenia w du� ej mierze utrzymuje si�  ze � rodków finansowych 

przesy
anych przez diaspor�  ormia� sk�  zamieszka
�  g
ównie w Europie i Stanach 

Zjednoczonych.  

Du� ym problemem we wszystkich trzech pa� stwach zakaukaskich, rzutuj� cym na 

gospodark�  pozostaje korupcja. Przy czym nale� y stwierdzi� , i�  najgorzej wypada 

Azerbejd� an, gdzie Transparency International oceni
a korupcj�  na 2,4 punktu w 2006 roku w 

dziesi� ciostopniowej skali, przy czym zero oznacza bardzo skorumpowany kraj, a dziesi��  de 

facto brak korupcji. Indeks, który jest tworzony na podstawie ankiet przeprowadzanych w� ród 

biznesmenów i analityków systematycznie obni� a
 si� , aby w 2008 roku wynie��  1,9 punktu. 

To sprawi
o, i�  w� ród innych pa� stw � wiata Azerbejd� an zaj� 
 159 pozycj�  pomi� dzy Angol�  

a Burundi. W 2009 roku indeks ten uleg
 poprawie i wróci
 do poziomu 2,3 punktu, sytuuj� c 

Baku na 143. pozycji17. W Azerbejd� anie korupcja wynika z ogromnych zysków czerpanych 

z handlu surowcami energetycznymi. W pa� stwach s� siednich, szczególnie w Gruzji dzi� ki 

szeroko zakrojonemu programowi walki z korupcj�  w du� ej mierze uda
o si�  to zjawisko 

wyeliminowa� , ograniczaj� c do najwy� szych urz� dników pa� stwa.  

Pomimo rozwoju ekonomicznego nadal du� ym problemem pozostaje kwestia 

dysproporcji dochodów pomi� dzy poszczególnymi regionami. Cech�  charakterystyczn�  

wszystkich trzech krajów jest niedorozwini� cie obszarów wiejskich, które pozostaj�  daleko 

w tyle za miastami. Szczególn�  rol�  na mapie gospodarczej zakaukaskich krajów odgrywaj�  

stolice, które dominuj�  w tym wzgl� dzie nad reszt�  kraju. 

                                                 
13 Oba kraje po
� czy
 gazoci� g, którego budowa zako� czy
a si�  w 2006 roku Armenia b� dzie z niego pobiera�  
1,1 mld metrów sze� ciennych gazu rocznie, z mo� liwo� ci�  ich podwojenia.  
14 Obecnie podstaw�  gospodarki Armenii jest obróbka diamentów i przemys
 jubilerski, a g
ównymi produktami 
eksportowymi s�  kamienie szlachetne, metale kolorowe oraz � ywno�� . 
15A.N. Kameskij, ������� , w: ���������   �����  �  ���!�
  ��������"��
  ����� , pod red. A.C. Bu
atowa, 
Ekonomist, Moskwa 2005, s. 291-292.  
16 Na podstawie danych Ministerstwa Gospodarki, 
http://www.mg.gov.pl/Wspolpraca+z+zagranica/Wspolpraca+gospodarcza+Polski+z+krajami+wschodnimi+i+p
ozaeuropejskimi/Armenia.htm 
17 Corruption Perceptions Index 2009, Transparency International, 
http://www.transparency.org/policy_research/surveys_indices/cpi/2009/cpi_2009_table 
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1.2. Sytuacja polityczna 

 

Upadek totalitarnego re� imu, jakim by
 Zwi� zek Radziecki, przyniós
 w 1991 roku do 

trzech republik zakaukaskich powiew wolno� ci i demokracji. Burzliwe zmiany polityczne 

zwi� zane z wyj� ciem z sowieckiego imperium wyró� nia
y pewne cechy wspólne we 

wszystkich trzech pa� stwach. Droga ku demokracji by
a trudna, a przejmuj� ce w
adz�  elity 

cz� sto si�  zmienia
y.  

Poszukiwanie nowej, w
asnej to� samo� ci ostatecznie zako� czy
o si�  powrotem do 

w
adzy by
ych komunistycznych przywódców. Pogr�� one w chaosie i konfliktach 

wewn� trznych spo
ecze� stwa zat� skni
y za spokojem czasów radzieckich, co sprawi
o, i�  

pocz� tkowo ogromne poparcie dla by
ych opozycjonistów drastycznie stopnia
o. Wyra	 nym 

tego przyk
adem jest Gruzja z Eduardem Szewardnadze, by
ym pierwszym sekretarzem 

Komitetu Centralnego Gruzi� skiej Partii Komunistycznej w latach 1972-85, a pó	 niej 

prezydentem niepodleg
ej Gruzji po usuni� ciu demokraty Zwiada Gamsachurdi. Podobnie 

sytuacja kszta
towa
a si�  w Azerbejd� anie, gdzie do w
adzy doszed
 tak� e pierwszy sekretarz 

Komunistycznej Partii Azerbejd� anu, Hejdar Alijew18.  

Gruzja po o� miu latach prezydentury Szewardnadze, po raz kolejny pokusi
a si�  

o zmian�  systemu rz� dzenia, nazwan�  pó	 niejsz�  ,,rewolucj�  ró� ”. Gdy w listopadzie 2003 

roku odby
y si�  wybory parlamentarne, które znacznie narusza
y standardy demokratyczne, 

opozycja rozpocz� 
a masowe protesty, w wyniku których prezydent Szewardnadze musia
 

ust� pi� . Rozpisano nowe, przedterminowe wybory prezydenckie, które 4 stycznia 2004 roku 

wygra
 lider opozycji Micheil Saakaszwili przygniataj� c�  wi� kszo� ci�  prawie 96 procent 

g
osów19. Cztery miesi� ce pó	 niej powtórzono tak� e wybory parlamentarne, w których 

wi� kszo��  zdoby
a partia prezydencka Ruch Narodowy-Demokraci. Wraz z przyj� ciem do 

w
adzy Saakaszwiliego zmieni
a si�  orientacja oraz priorytety w gruzi� skiej polityce 

zagranicznej, gdzie cz
onkowstwo w NATO i UE przedstawiono, jako dalekosi�� ne cele 

gruzi� skiego pa� stwa. Postulat ten by
 ju�  jednym z zawartych w dokumencie tzw. Dziesi��  

kroków do wolno� ci, wypracowanym przez instytucje pozarz� dowe jako ogólnonarodowe 

                                                 
18 Szerzej o transformacji w poszczególnych republikach zob.: Otar L. 
 argania (red.), ###  �����  ������� , 
EKONOMIKUS, Sankt-Petersburg 2007.  
19 M. Saakaszwili ur. 1968r., studiowa
 na zagranicznych uniwersytetach, uko� czy
 prawo na Columbia 
University. Po powrocie do kraju zosta
 pos
em, a w 2000 r. zosta
 nominowany przez Szewardnadze na 
stanowisko ministra sprawiedliwo� ci i zacz� 
 realizowa�  szeroki program walki z korupcj� . Popad
 tym samym 
w konflikt z ministrami gospodarki i spraw wewn� trznych, co przes� dzi
o o jego ust� pieniu. W 2002 r. za
o� y
 
w
asn�  parti� , a rok pó	 niej stan� 
 na czele opozycji. 
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cele i opublikowanym w prasie latem 2003 roku20. Zmieni
o to w znacznym stopniu relacje 

z Rosj�  z wzgl� dnej wspó
pracy, cho�  pozbawionej wzajemnego zaufania, do ostrej retoryki 

i wrogo� ci. Gruzja po pi� ciu latach prezydentury Saakaszwiliego ponownie znalaz
a si�  

w g
� bokim kryzysie politycznym, w g
ównej mierze w wyniku przegranej wojny gruzi� sko-

rosyjskiej w sierpniu 2008 roku21. Byli wspó
pracownicy urz� duj� cego prezydenta przeszli do 

opozycji, zak
adaj� c nowe partie. Spo
eczne niezadowolenie z polityki Saakaszwiliego 

w kwestii reintegracji gruzi� skiego terytorium wywo
a
o w 2009 roku masowe protesty na 

ulicach Tbilisi i innych miast w dzie�  rocznicy masakry dokonanej na protestuj� cych przez 

w
adze radzieckie 9 kwietnia 1989 roku. Manifestuj� cy domagaj�  si�  ust� pienia prezydenta. 

Sytuacja polityczna w Gruzji w pewnym sensie powróci
a do punktu wyj� cia, znów 

destabilizuj� c pa� stwo.  

Bardziej stabilna wydaje si�  sytuacja w Armenii. Po dwukrotnej prezydenturze 

Roberta Koczariana w latach 1998-200822, stanowisko to obj� 
 poparty przez niego kandydat, 

wcze� niejszy premier, Ser�  Sarkisjan. Przej� cie w
adzy odby
o si�  w atmosferze oskar� e�  

opozycji o sfa
szowanie wyników wyborów i protestów, w wyniku których zgin� 
o osiem 

osób. Jednak� e po interwencji Rady Europy sytuacj�  uda
o si�  za
agodzi� . Armenia pozostaje 

najbardziej prorosyjskim krajem w regionie zakaukaskim ze wzgl� du na nieoficjalne poparcie 

Moskwy w jej sporze z Baku o obszar Karabachu, a tak� e ze wzgl� du na wspomnian�  

wcze� niej sytuacj�  gospodarcz� , gdzie Rosja jest g
ównym partnerem Erewania23.  

Fasadowy mechanizm przej� cia w
adzy sta
 si�  równie�  cech�  systemu politycznego 

w Azerbejd� anie, gdzie w 2008 roku mia
y miejsce wybory prezydenckie. Pomimo faktu, i�  

do wyborów stan� 
o kilku kandydatów, ich wynik od dawna by
 przes� dzony.  

 

                                                 
20 Tekst dokumentu w: G. Khutsishvili (red.), Civil Society and the Rose Revolution in Georgia, ICCN, 2008, s. 
95-98. 
21 Tzw. wojna pi� ciodniowa, która w nocy z 7 na 8 sierpnia 2008 r. wybuch
a w Osetii Po
udniowej, mia
a 
przywróci�  kontrol�  Tbilisi nad separatystycznym regionem. Zako� czy
a si�  po pi� ciu dniach kl� sk�  wojsk 
gruzi� skich, w g
ównej mierze z powodu zaanga� owania si
 rosyjskich po stronie separatystów zarówno 
osety� skich jak i abchaskich, gdzie si
y rosyjskie wesz
y tak� e na terytorium poza granicami osety� skimi, 
atakuj� c gruzi� skie miasta i bazy wojskowe.  
22 R. Koczarian ur. 1954 r., studiowa
 w Moskwie i Erywaniu, pó	 niej pracowa
 w rodzinnym Stepanakercie, 
stolicy Górskiego Karabachu. Nale� a
 do komsomo
u. Opowiedzia
 si�  za niezale� no� ci�  Karabachu, w 1996 r. 
zosta
 wybrany jego prezydentem. 20 marca 1997 prezydent Armenii Lewon Ter-Petrosjan mianowa
 
Koczariana na stanowisko szefa rz� du republiki Armenii. Tak� e w samej Armenii Koczarian cieszy
 si�  du��  
popularno� ci� . Po rezygnacji Ter-Petrosjana w lutym 1998 roku, w zwi� zku z niezadowoleniem spo
ecznym 
wobec jego zbyt ugodowej polityki wobec Karabachu, zosta
 pe
ni� cym obowi� zki prezydenta, a w marcu 1998 
wystartowa
 w wyborach, w których uzyska
 blisko 60% g
osów. 
23 Zobacz tabela nr 1 – porównanie trzech pa� stw zakaukaskich. 
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O drug�  kadencj�  ubiega
 si�  urz� duj� cy prezydent, syn Hejdara Alijewa, Ilham24. Jego 

konkurenci byli s
abo rozpoznawalni w� ród spo
ecze� stwa. W du� ej mierze wynika
o to 

z ograniczonego czasu antenowego w � rodkach masowego przekazu, ale wydaje si�  ma
o 

prawdopodobne, by kto�  móg
 zagrozi�  pozycji Alijewa. Kiedy w pa	 dzierniku 2003 roku, 

Hejdar Alijew przekazywa
 w
adz�  w pa� stwie swojemu synowi, kraj rozwija
 si�  

gospodarczo i spo
ecznie, ciesz� c si�  opini�  stabilnego dostawcy ropy naftowej na � wiatowe 

rynki ze z
ó�  eksploatowanych przez zachodnie koncerny. Po pi� ciu latach pierwszej kadencji 

Ilhama Alijewa, Azerbejd� an czerpa
 ogromne zyski z eksportu ropy naftowej i osi� ga
 wzrost 

PKB powy� ej trzydziestu procent25. Ponadto, wcze� niejsze maj� ce miejsce w 2005 roku 

wybory parlamentarne nie przynios
y dla opozycji pozytywnego rezultatu, gdy�  zdecydowan�  

wi� kszo��  mandatów w jednoizbowym parlamencie zdoby
a proprezydencka partia ,,Eni 

Azerbejd� an” (,,Nowy Azerbejd� an”). Same wybory nie spe
ni
y demokratycznych 

standardów. Przez Baku przetoczy
a si�  fala demonstracji, ale w wyniku aresztowa�  

czo
owych opozycjonistów jeszcze przed wyborami, nie mia
y one znacz� cego odd	 wi� ku 

spo
ecznego. Ponadto, nie uczestnicz� c w pracach parlamentu opozycja nie ma praktycznie 

wp
ywu na kszta
t � ycia politycznego. Przypadek Azerbejd� anu pokazuje, i�  w kraju, 

w którym dochody do bud� etu p
yn�  g
ównie z eksportu surowców energetycznych, 

zale� no��  rz� dz� cych od elektoratu jest znacznie mniejsza i wzajemny demokratyczny dialog 

równie�  nie ma wi� kszego znaczenia. W kwestii postrzegania Rosji, strona azerska prowadzi 

wobec niej polityk� , któr�  Tadeusz � wi� tochowski okre� la mianem balansowania, bez 

wyra	 nego opowiadania si�  po stronie Zachodu czy Rosji26. Z jednej strony charakteryzuje 

si�  ona pewn�  doz�  wspó
pracy, szczególnie w obszarach wa� nych dla pa� stwa. Z drugiej 

strony, rz� d w Baku realizuje w
asne interesy. W odró� nieniu od Gruzji i Armenii, obfito��  

zasobów energetycznych daje re� imowi przestrze�  do pewnej samodzielno� ci politycznej.  

Podsumowuj� c, rozpad ZSRR otworzy
 now�  kart�  w historii Zakaukazia. Oceniaj� c 

z perspektywy czasu, jak poszczególne kraje wykorzysta
y dan�  im szans� , nale� y uwzgl� dni�  

przeszkody, którym w
adze m
odych pa� stw musia
y sprosta� , jak te�  potencja
, który zdo
a
y 

                                                 
24 W maju 1994 roku Hejdar Alijew wprowadzi
 Ilhama Alijewa do Pa� stwowego Przedsi� biorstwa Naftowego 
na stanowisko wiceprezesa. W kolejnym roku zosta
 wybrany do parlamentu i stan� 
 na czele Narodowego 
Komitetu Olimpijskiego. Pogarszaj� ce si�  zdrowie Hejdara Alijewa sk
oni
o go do przekazania w
adzy synowi. 
Na kilka miesi� cy przed wyborami ojciec mianowa
 go premierem, a w wyborach 15 pa	 dziernika 2003 roku 
� lham Alijew zwyci�� y
 z poparciem 77,97 procent g
osów. Wybory te jednak nie by
y zgodne z 
mi� dzynarodowymi standardami i nie zosta
y uznane przez opozycj� , co wywo
a
o fal�  niepokojów i represji. 15 
pa	 dziernika 2008 roku zosta
 wybrany na drug�  kadencj�  otrzymuj� c 88,73 procent g
osów. 
25 K. Zasztowt, Aspekt energetyczny polityki zagranicznej Azerbejd�anu wobec pa� stw regionu Kaukazu 
Po
udniowego i Morza Kaspijskiego, Bezpiecze� stwo Narodowe, I-II – 2008/7-8, s. 266. 
26 T. � wi� tochowski, Azerbejd� an, Wydawnictwo TRIO, Warszawa 2006, s. 198. 
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zagospodarowa� . W kontek� cie przeobra� e�  politycznych wszystkie trzy kraje s�  oficjalne 

postrzegane przez organizacje mi� dzynarodowe za spe
niaj� ce standardy demokratyczne, co 

nale� y uzna�  za sukces transformacji. 

Do roli regionalnego lidera urasta Azerbejd� an, zarówno pod wzgl� dem 

gospodarczym, ale równie�  politycznym i militarnym. Interwencja rosyjska w wewn� trzne 

sprawy Gruzji w sierpniu 2008 roku pokaza
a Baku, i�  musi by�  gotowe tak� e na si
owe 

rozwi� zanie konfliktu karabaskiego. Azerbejd� an ju�  od dawna prowadzi szeroko zakrojone 

inwestycje w armi� , gdzie wydatki w 2008 roku wynios
y 1,258 miliarda dolarów, 

o� miokrotnie wi� cej ni�  w 2003 roku27. Strona azerska d�� y do osi� gni� cia lepszej pozycji 

w sporze z Armeni�  oraz odgrywania roli regionalnego lidera tak� e poprzez umocnienie 

swojej ekonomii. Aby zdoby�  fundusze na modernizacj�  kraju, elity tego pa� stwa maj�  

� wiadomo�� , i�  strategiczne znaczenie ma infrastruktura transportowa, którymi posiadany 

przez Azerbejd� an surowiec b� dzie móg
 dotrze�  do odbiorców. St� d wspó
praca z Gruzj� , 

która posiada wyj� cie na Morze Czarne i dalej na Europ� . Armenia pozostaje niejako obok, 

nie uczestnicz� c w gruzi� sko-azerskiej wspó
pracy.  

Maj� c na uwadze odmienny potencja
 polityczny, gospodarczy, ale przede wszystkim 

kulturowy poszczególnych pa� stw Zakaukazia, trudno mówi�  o jednolitym regionie28. 

Z perspektywy polityki Unii Europejskiej czy Stanów Zjednoczonych obszar ten jest 

widziany jako jedna ca
o�� . W kwestiach energetycznych obszar ten mo� e ekonomicznie 

stanowi�  dla Zachodu jedn�  ze znacz� cych tras przesy
u surowców energetycznych, co jest 

tak� e d�� eniem samych pa� stw. Azerbejd� an ju�  od ponad dekady dzi� ki umiej� tnej polityce 

,,dynastii Alijewów” modernizuje swój sektor naftowo-gazowy, a ekonomiczne zwi� zki 

z Europ�  i USA wa��  na kszta
towanej przez niego polityce zagranicznej. Gruzja 

wykorzystuje swoje sprzyjaj� ce po
o� enie geograficzne i poprzez wspó
prac�  z Baku chce 

by�  krajem tranzytowym w przesyle surowców energetycznych, a przemiany polityczne 

ostatniej ,,rewolucji” maj�  na celu jeszcze silniej umacnia�  prozachodni�  orientacj� . 

 

 

 

                                                 
27 R. � migielski, Perspektywy rozwi� zania kwestii karabaskiej – sytuacja po konflikcie rosyjsko-gruzi� skim, 
Biuletyn PISM, Nr 10(542), 16 luty 2009, s. 1, http://www.pism.pl/biuletyny/files/20090216_542.pdf 
28 S. Asatiani, CIS: Is South Caucasus ‘Region’ An Artificial Construct?, 30.05.2007, 
http://www.rferl.org/content/Article/1076814.html 
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2. Znaczenie geostrategiczne 
 

Opisane wcze� niej po
o� enie Kaukazu Po
udniowego jest równocze� nie szans�  

rozwoju dla regionu jak i ogromnym zagro� eniem. Historycznie, to tam koncentrowa
 si�  

staro� ytny handel, przebiega
 ,,Szlak Jedwabny” z Chin do Europy, co dawa
o jego 

mieszka� com mo� liwo��  bogacenia si�  i dobrobytu. Niestety, ten ma
y i strategiczny obszar 

znalaz
 si�  pomi� dzy wielkimi cywilizacjami, co sprawia
o, i�  znajdowa
 si�  on pod ich 

nieustannym politycznym, gospodarczym, ideologicznym i religijnym wp
ywem oraz by
 

celem ekspansji. Le� y on na przeci� ciu szlaków komunikacyjnych Pó
noc–Po
udnie (Rosja–

Bliski Wschód) i Wschód–Zachód (Europa–Azja � rodkowa , jest to jedyna droga omijaj� ca 

Rosj�  i Iran). Wspó
cze� nie, kontrola nad tymi szlakami ma strategiczne znaczenie zarówno 

dla pa� stw s� siednich, takich jak Rosja, Iran czy Turcja, jak i podmiotów odleg
ych, jak UE i 

USA. Od rozpadu ZSRR, szczególnie rywalizacja o nie wp
ywa na sytuacj�  ca
ego regionu.  

Pa� stwa zakaukaskie to tak� e cz���  szerszego regionu, jakim jest basen Morza 

Kaspijskiego, który swoim zasi� giem obejmuje zachodni�  cz���  Azji � rodkowej, po
udnie 

Rosji, pó
nocny i po
udniowy Kaukaz oraz pó
nocny Iran29, wi� c tak� e kraje nie le�� ce 

bezpo� rednio nad jego wybrze� em. O Morzu Kaspijskim pisali ju�  staro� ytni Grecy 

i Rzymianie doceniaj� c jego znaczenie. Wspó
cze� nie, akwen ten w po
� czeniu z regionem 

zakaukaskim mo� e spe
nia�  przede wszystkim rol�  dogodnej trasy przesy
u surowców 

energetycznych z pomini� ciem Rosji, co jest wa� ne dla uzale� nionej od rosyjskich dostaw 

Europy. Pa� stwa basenu Morza Kaspijskiego mog�  zaoferowa�  bogate zasoby ropy naftowej 

i gazu ziemnego, za�  pa� stwa zakaukaskie trasy przesy
owe. Same z
o� a azerskie nie by
yby 

wystarczaj� ce. Z krajów regionu Azji � rodkowej licz� cymi si�  graczami s�  w przypadku 

ropy: Kazachstan – 10 do 16 miliarda bary
ek (mo� e 85 miliarda bary
ek) , Turkmenistan 

z 1,5 miliarda bary
ek (mo� e 32 miliarda bary
ek) oraz Uzbekistan z 1 miliardem bary
ek. W 

przypadku gazu liderem jest Turkmenia ze 159 miliardami metrów sze� ciennych, dalej 

Uzbekistan ze 110 miliardami metrów sze� ciennych oraz Kazachstan z 88 miliardami metrów 

sze� ciennych30. Na progu nowego wieku Azerbejd� an i Gruzja doceni
y po
o� enie 

geograficzne i nawi� za
y wspó
prac� , czego efektem jest obecnie istnienie dwóch ropoci� gów 

i jednego gazoci� gu biegn� cego przez ich terytorium oraz kilka projektowanych31. 

                                                 
29 I. Alijew, ���������  ��$�%  ����	������ , IZVIESTIA, Moskwa 2003, s. 34. 
30 M. Kaczmarski, Rosja na rozdro�u, Wydawnictwo Sprawy Polityczne, Warszawa 2006, s. 153.  
    Zob. Tab. nr 2. Zasoby, produkcja oraz dostawy ropy naftowej i gazu ziemnego w regionie kaspijskim 
31 Armenia ze wzgl� du na � cis
�  wspó
prac�  z Rosj�  i prorosyjsk�  orientacj�  oraz konflikt z Azerbejd� anem nie 
bierze udzia
u we wspó
pracy dwóch pozosta
ych pa� stw regionu.  



19 
 

Nieoceniona by
a w tym wzgl� dzie rola koncernów naftowych obecnych od 1994 roku 

w Azerbejd� anie, które zainwestowa
y w te przedsi� wzi� cia.  

G
ównym ruroci� giem regionu jest Baku-Tbilisi-Ceyhan (BTC), 
� cz� cy terytoria 

azerskie, gruzi� skie i tureckie. BTC jest drugim najd
u� szym na � wiecie po ,,Przyja	 ni” 

ropoci� giem, mierz� cym 1768 km d
ugo� ci, którego przepustowo��  to ponad 1 mld bary
ek 

ropy dziennie. Przez wiele lat toczy
y si�  rozmowy na temat jego powstania, op
acalno� ci, 

bezpiecze� stwa tranzytu, podmiotów uczestnicz� cych. Najwa� niejsze znaczenie przy tym 

odgrywa
y kwestie polityczne, sprzeciw Rosji oraz poparcie Zachodu. W zwi� zku z tym, 

najpierw zdecydowano si�  na uruchomienie ruroci� gu 
� cz� cego azersk�  stolic�  z gruzi� skim 

portem Supsa. Gazowym odpowiednikiem BTC jest gazoci� g biegn� cy z Baku, przez Tbilisi 

do tureckiego Erzerum (BTE). W regionie planowane jest powstanie tak� e kolejnych dróg 

dostaw zasobów kaspijskich.  

 

Podsumowuj� c, w regionie wyst� puje szereg z
o� onych interesów ró� nego rodzaju 

podmiotów. Mo� na w� ród nich wyodr� bni�  cztery grupy. Pierwsz�  s�  pa� stwa o du� ym 

potencjale surowcowym, ale pozbawione infrastruktury eksportowej (Azerbejd� an, 

Kazachstan, Uzbekistan. Turkmenistan). Kolejn�  tworz�  pa� stwa o korzystnym potencjale 

transportowym, ale pozbawione surowców (Gruzja, Armenia). Trzeci�  stanowi�  aktorzy 

zewn� trzni (Stany Zjednoczone, Turcja, Iran, Chiny, pa� stwa europejskie), próbuj� cy 

wywiera�  wsp
yw na polityk�  pa� stw regionu, na przyk
ad w dziedzinie przebiegu tras 

przesy
u. Do czwartej grupy nale��  podmioty niepa� stwowe: transnarodowe i narodowe 

(pa� stwowe lub prywatne) koncerny energetyczne, kieruj� ce si�  ch� ci�  zysku, cz� sto 

wspierane przez rz� dy swoich krajów32.  

Liczba zainteresowanych stron tym regionem wyra	 nie pokazuje, jak ogromne 

znaczenie geopolityczne, jak i opisane wcze� niej ekonomiczne, odgrywa on w� ród 

wspó
czesnych dróg transportu surowców energetycznych. Trafnym okre� leniem w stosunku 

do roli jak�  pe
ni, b� dzie poj� cie ,,(geo)polityki ruroci� gów” (pipeline geopolitics)33. 

Uwypukla ono strategiczne dla polityki poszczególnych pa� stw znaczenie przesy
u 

surowców. W zwi� zku z tym, pa� stwa regionu tak jak kiedy� , równie�  obecnie nara� one s�  na 

ekspansj�  podmiotów z zewn� trz. W znacz� cy sposób mo� e to ogranicza�  samodzielno��  ich 

                                                 
32 E. Wyciszkiewicz, Rosyjska polityka energetyczna w basenie Morza Kaspijskiego, w: Geopolityka 
ruroci� gów. Wspó
zale�no&' energetyczna a stosunki mi� dzypa� stwowe na obszarze post sowieckiem, pod red. 
E. Wyciszkiewicza, Polski Instytut Spraw Mi� dzynarodowych, Warszawa 2008, s. 139. 
33 A. Rasizade, The Mythology of the Munificient Caspian Bonanza and Its Cocominat Pipeline Geopolitics, 
Comparative Studies of South Asia, Africa, and the Middle East, 2000, t. 20, nr 1-2, s. 138-152.  
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polityki oraz determinowa�  je do uwzgl� dniania ró� nych czynników przy jej prowadzeniu. Z 

drugiej za� , umiej� tnie wykorzystany, jest szans�  na niezale� no��  polityczn� . Szczególne 

znaczenie ma rola Rosji, która wci��  uwa� a region zakaukaski za obszar swojej wy
� cznej 

obecno� ci. Jej polityka ma na celu odzyskanie utraconej pozycji oraz niedopuszczenie innych 

podmiotów do decydowania o sytuacji na tym obszarze. Te zagadnienia b� d�  przedmiotem 

dalszych rozwa� a�  i analizy w niniejszej pracy, gdzie charakterystyka polityki 

poszczególnych pa� stw trzecich wzgl� dem Zakaukazia ma na celu pokazanie wagi 

i znaczenia tego regionu w przesyle ropy naftowej i gazu ziemnego na � wiecie.  
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Rozdzia
 II. Kaukaz Po
udniowy rosyjsk�  stref�  wp
ywów 

 

 

1. Historyczna obecno��  Rosji na Zakaukaziu 
  

Pierwsze kontakty Rosji z Zakaukaziem mia
y miejsce w ko� cu X wieku. Jednak� e 

dopiero wewn� trzne umocnienie rosyjskiego pa� stwa za czasów Iwana Gro	 nego przynios
o 

regularne dyplomatyczne relacje. Otwarcie Rosji na ten kierunek ekspansji by
o wej� ciem w 

jawny konflikt i rywalizacj�  z Turcj�  Osma� sk�  i Persj� , traktuj� cymi ten obszar jako swoj�  

stref�  wp
ywów34. Nast� pnie now�  jako��  w polityce rosyjskiej wobec Zakaukazia nada
 Piotr 

I, którego d�� eniem by
o zabezpieczenie granic swego pa� stwa. Ówcze� nie z trzech pa� stw 

Kaukazu Po
udniowego, to ziemie gruzi� skie mia
y zosta�  potencjalnym przyczó
kiem 

Moskwy w jej dalszej walce o Kaukaz. W czasie panowania Katarzyny II, Gruzja i Rosja 

nawi� za
y sojusz, przy pomocy którego ziemie gruzi� skie opar
y si�  naciskom Persji i Turcji. 

W czasie wojny rosyjsko-tureckiej w latach 1768-1774 po raz pierwszy na terytorium 

gruzi� skim pojawi
y si�  wojska rosyjskiego imperium.  

 W 1782 w
adca wschodniej cz�� ci Gruzji Irakli II postanowi
 o w
� czeniu jego ziem 

pod rosyjski protektorat, co zosta
o przypiecz� towane 24 czerwca 1783 roku tzw. Traktatem 

Georgijewskim. Rosja w zamian za zwierzchno��  nad tymi ziemiami zobowi� zywa
a si�  

broni�  je przed wrogami, bez ingerencji w sprawy wewn� trzne. Traktat ten by
 prze
omowy 

z punktu widzenia dalszej historii relacji rosyjsko-gruzi� skich. Sankcjonowa
 stacjonowanie 

wojsk rosyjskich na Zakaukaziu. W tym celu rok pó	 niej powsta
a droga 
� cz� ca Rosj�  

z Gruzj�  twierdzy we W
adykaukazie. Gdy w 1787 roku wybuch
a kolejna wojna rosyjsko-

turecka, rosyjska obietnica ochrony ziem gruzi� skich nie zosta
a dotrzymana. Po � mierci 

Katarzyny II, Rosja straci
a impet w swoim podboju Kaukazu Po
udniowego. W 1800 roku 

ostatni w
adca Wschodniej Gruzji Giorgi XII pomimo to, zwróci
 si�  z pro� b�  o inkorporacj�  

w sk
ad imperium rosyjskiego. Po siedemdziesi� ciu latach ostatnia z prowincji Gruzji – 

Ad� aria zosta
a przy
� czona do Rosji35.  

                                                 
34 Od 1555 roku po ponad pó
wiecznej walce Turków i Persji, zosta
 podpisany traktat pokojowy w Amasie, 
który dzieli
 strefy wp
ywów na ziemiach gruzi� skich. Zachodnie znalaz
y si�  pod panowaniem Turcji, a 
wschodnie Persji. Szerzej: R.G. Suny, The Making of the Georgian Nation, Indiana University Press, Wyd. II, 
1994, s. 48.  
35 W. Materski, Gruzja, Wydawnictwo TRIO, Warszawa 2000, s. 21. 
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 Po Gruzji przyszed
 czas na Azerbejd� an. Rosja wykorzystuj� c moment s
abni� cia 

chanatów pod koniec XVIII wieku, wygra
a dwie wojny, jedn�  w latach 1804-1813, drug�  

w latach 1826-1828, zako� czon�  pokojem w Turkmanczaj, który rozdziela
 terytorium 

azerskie pomi� dzy carat a imperium perskie wzd
u�  rzeki Araks. Tereny dzisiejszej Armenii, 

m. in. ówczesny chanat erewa� ski równie�  wesz
y w sk
ad Imperium Rosyjskiego. Rosja 

prowadzi
a polityk�  asymilacji miejscowych elit, poprawi
a si�  tak� e sytuacja Ormian 

prze� ladowanych na tle religijnym szczególnie w pa� stwie tureckim. W warunkach 

wzgl� dnego spokoju poprawi
a si�  sytuacja ekonomiczna regionu, rozwija
a si�  tak� e kultura. 

Prze
omowymi dla Zakaukazia wydarzeniami, które przynios
y zmiany granic 

i niepodleg
o��  by
 koniec I wojny � wiatowej i przewrót rewolucyjny w carskiej Rosji. Po 

rewolucji lutowej 1917 roku i abdykacji cara Miko
aja II, Rz� d Tymczasowy w Piotrogrodzie 

powo
a
 dla ca
ego regionu Komitet Specjalny do Spraw Zakaukazia. Jednak� e jego rola 

uleg
a marginalizacji w stosunku do sieci rad robotniczych, które przej� 
y faktyczn�  w
adz� . 

Pó	 niejsze wydarzenia w pa	 dzierniku 1917 roku i przej� cie w
adzy przez bolszewików 

w stolicy Rosji, pocz� tkowo nie wp
yn� 
y na sytuacj�  na Zakaukaziu. Zgodnie z wyznaczon�  

przez Rz� d Tymczasowy dat�  przeprowadzono na terytorium by
ego Imperium wybory do 

Zgromadzenia Ustawodawczego (Konstytuanty), które wygrali mienszewicy. Pora� ka 

bolszewików by
a szczególnie widoczna w regionie zakaukaskim. Proklamowano powstanie 

Komisariatu Zakaukaskiego, który nie zosta
 uznany przez Rad�  Komisarzy Ludowych. 

W po
owie grudnia 1917 roku bolszewicy podpisali z pa� stwami centralnymi zawieszenie 

broni, a nast� pnie zlikwidowali Konstytuant� . Posuni� cie to sprawi
o, i�  Komisariat 

Zakaukaski znalaz
 si�  w trudnej sytuacji. Postanowi
 wi� c o utworzeniu Sejmu 

Zakaukaskiego, który 22 kwietnia 1918 roku proklamowa
 niepodleg
o��  ca
ego regionu od 

Rosji oraz utworzenie niezawis
ego pa� stwa – Zakaukaskiej Federacyjnej Republiki 

Demokratycznej. Ten nowy twór jednoczy
 Gruzinów, Ormian i Azerów. Bezpo� redni�  

przyczyn�  tak radykalnego kroku, by
 podpisany przez bolszewick�  Rosj�  traktat w Brze� ciu, 

w którym odno� nie do Zakaukazia postanowiono o przekazaniu Turcji ziem, które przez 

Gruzinów i Ormian by
y uznawane za ich rdzenne terytoria. Zakaukaska Federacyjna 

Republika Demokratyczna przetrwa
a zaledwie 35 dni. Trzy nacje wchodz� ce w jej sk
ad 

dzieli
y zbytnio zasz
o� ci historyczne oraz dba
o��  o w
asne, a nie wspólne interesy, aby ten 

sztuczny twór mia
 przetrwa� 36. Ka� de z trzech pa� stw, pocz� wszy od Gruzji og
osi
o 

                                                 
36 Na rozpad Federacji bezpo� rednio wp
yn� 
y negocjacje traktatu pokojowego trzech pa� stw z Turcj� , gdzie 
ka� de z nich kosztem innego próbowa
o zyska�  jak najwi� cej. R. Pipes, Formation of the Soviet Union, Harvard 
University Press, 1997, s. 194.  
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niepodleg
o�� . Nie zabezpieczy
o to ich przed ekspansj�  tureck� , niemieck�  czy brytyjsk�  w 

ko� cowej fazie I wojny � wiatowej. Nast� pnie do rywalizacji o trzy pa� stwa do
� czyli 

bolszewicy, którzy w wyniku traktatu w Brze� ciu utracili znaczn�  cz���  terytoriów dawnego 

rosyjskiego imperium, przede wszystkim Polski, Ukrainy, pa� stw ba
tyckich. Próbuj� c nie 

straci�  jeszcze wi� cej, skierowali swoj�  ofensyw�  m.in. w stron�  Kaukazu, najpierw 

pó
nocnego, pó	 niej po
udniowego. Swój rz� d zainstalowali najpierw w Baku, gdy�  zdobycie 

kontroli nad Azerbejd� anem by
o uwa� ane za priorytetowe ze wzgl� du na zasoby surowcowe.  

Podbój Zakaukazia w latach 1920-21 odby
 si�  drog�  presji wewn� trznej i zewn� trznej 

poprzez Armi�  Czerwon� , która brutalnie najecha
a to terytorium oraz rz� d w Leningradzie i 

Komisariat Spraw Zagranicznych. Jednak� e obecno��  turecka i brytyjska, oraz niepodleg
o��  

Gruzji i Azerbejd� anu spowolni
a w czasie jego przebieg37. W 1922 roku bolszewicka Rosja 

postanowi
a o przekszta
ceniu ka� dego z trzech krajów zakaukaskich w socjalistyczne 

republiki radzieckie, a nast� pnie o po
� czeniu ich w postaci Zakaukaskiej Socjalistycznej 

Federacyjnej Republiki Radzieckiej. Nawi� zywa
a ona do tworu z 1918 roku, jednak celem 

jej utworzenia by
o pó	 niejsze w
� czenie do ZSRR, co znalaz
o wyraz wraz z powstaniem 

ZSRR, gdzie Zakaukaska Socjalistyczna Federacyjna Republika Radziecka znalaz
a si�  

w� ród cz
onków za
o� ycieli.  

 Rosja opanowa
a ziemie zakaukaskie ró� nymi sposobami. Nie zawsze odbywa
o si�  to 

za pomoc�  wojska. Jak twierdzi badacz regionu, Charles King w przypadku XVIII-wiecznej 

Gruzji nast� pi
o to raczej pokojowo i drog�  przy
� czenia tego terytorium do carskiego 

imperium38. Nie mniej, niezale� nie od sytuacji wewn� trznej w Rosji, jej polityka okaza
a si�  

trafna.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
37 Ibidem, s. 217. 
38 Ch. King, The Ghost of Freedom – A History of the Caucasus, University Press, Oxford 2008, s. 38. 
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2. Miejsce Kaukazu Po
udniowego w rosyjskiej polityce energetycznej 

 
Ponad dwustuletnie panowanie Rosji na Zakaukaziu silnie zwi� za
o obie strony, 

szczególnie w czasie tworzenia jednego organizmu pa� stwowego. Przejawia
o si�  to tak� e 

w sektorze energetycznym. Pozostaj� c w sk
adzie Zwi� zku Radzieckiego, trzy pa� stwa 

zakaukaskie by
y zintegrowane w pa� stwowy system energetyczny, gdzie szczególnie 

Armenia i Gruzja pozostawa
y odbiorcami rosyjskiego paliwa. Azerbejd� an ze wzgl� du na 

s
abo��  w
asnego sektora gazowego zaspokaja
 cz�� ciowo swoje zapotrzebowanie na ten 

surowiec z rosyjskich z
ó� . Bior� c pod uwag�  rop�  naftow�  Azerbejd� an pozostawa
 

dostawc�  tego surowca szczególnie w pocz� tkowej fazie jej eksploatacji na masow�  skal� . To 

z jego zasobów po II wojnie � wiatowej, jeszcze przed rozwini� ciem wydobycia w Zachodniej 

Syberii w latach sze�� dziesi� tych XX wieku, ZSRR zaspokaja
 swoje potrzeby energetyczne. 

Z drugiej strony, Baku bez ogranicze�  korzysta
o z bazy infrastrukturalnej. Po rozpadzie 

sowieckiego imperium sytuacja uleg
a zmianie. Wi� zi ekonomiczne zosta
y przerwane. 

Pó	 niejsza samodzielno��  polityczna krajów Kaukazu Po
udniowego skaza
a je na borykanie 

si�  z brakiem wystarczaj� cej ilo� ci paliw dla zaspokojenia wewn� trznego popytu. Natomiast 

Azerbejd� an posiadaj� cy zasoby surowcowe, zosta
 pozbawiony mo� liwo� ci ich eksportu 

i osi� gania z tego tytu
u zysków. 

Próbuj� c okre� li �  miejsce regionu zakaukaskiego w rosyjskiej polityce energetycznej, 

nale� y najpierw opisa�  zasoby surowcowe i infrastruktur�  transportow�  Federacji Rosyjskiej. 

Nast� pnie nale� y wyró� ni�  dwa aspekty. Wa� nym jest, aby przeanalizowa�  zarówno oficjalne 

dokumenty oraz przedstawion�  w nich rol�  Zakaukazia, jak i praktyk�  w postaci prowadzonej 

przez Moskw�  polityki wobec tego obszaru.  

 

 

2.1. Rosyjskie zasoby surowcowe 

 

Wed
ug danych na koniec 2006 roku rosyjskie zasoby ropy naftowej to 10,8  

miliardów ton co daje 6,3 procent � wiatowych zapasów, przy produkcji wynosz� cej 488,5 

milionów ton rocznie, co przek
ada si�  na drugie miejsce na � wiecie zaraz po Arabii 

Saudyjskiej, której wydobycie stanowi 13,1 procent � wiatowego39. Najwa� niejsze obszary 

ropono� ne Federacji Rosyjskiej to przede wszystkim Zag
� bie Zachodniosyberyjskie, które 

                                                 
39 BP Statistical Review of  World Energy 2009. 
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dostarcza oko
o 72 procent produkcji oraz Zag
� bie Wo
� a� sko-Uralskie, z którego 

wydobycie stanowi oko
o 23 procent. Inne obszary jak Zag
� bie Pó
nocno-Sachali� skie czy 

Syberia Wschodnia s�  potencjalnymi terenami inwestycji i obecnie ich udzia
 w wydobyciu 

jest niewielki40.  

Pod wzgl� dem potencja
u gazowego Rosja zajmuje pierwsze miejsce na � wiecie 

w potwierdzonych zasobach stanowi� cych oko
o 43,3 bilionów metrów sze� ciennych (23,4 

procent � wiatowych) oraz produkcji wynosz� cej 601,7 miliardów metrów sze� ciennych (19,6 

procent � wiatowej)41. Oko
o trzech czwartych rosyjskich zasobów gazu ziemnego równie�  

skoncentrowane jest na Syberii Zachodniej, inne to europejska cz���  Federacji czy wschodnia 

Syberia i rosyjski Daleki Wschód42. Nale� y podkre� li � , i�  udzia
 Gazpromu w rosyjskiej 

produkcji gazu waha si�  w granicach 85 procent ca
o� ci, i � wiadczy o jego monopolistycznej 

pozycji. Obecnie sektor gazowy jest najs
abiej zreformowany, a ceny w pe
ni regulowane43.  

Wydobycie ropy naftowej do 2030 roku osi� gnie swoje maksimum i b� dzie wynosi�  

530-535 milionów ton (wzrost od 8,7 do 9,7 procent w porównaniu z 2008 rokiem), a 

wydobycie gazu ziemnego wyniesie 885-940 miliardów metrów sze� ciennych (wzrost o 33-

42 procent), przy eksporcie stanowi� cym 349-368 miliardów metrów sze� ciennych (wzrost o 

45-53 procent)44. Aby jednak osi� gn��  takie poziomy eksploatacji potrzebne s�  du� e 

inwestycje w sektor gazowy oraz zmniejszenie wewn� trznej konsumpcji. 

Rosja skonsolidowa
a swój sektor energetyczny, gdy�  jej celem jest stworzenie 

gigantycznego i kontrolowanego przez pa� stwo monopolu. Mo� e to budzi�  obawy u 

odbiorców zainteresowanych raczej w konkurencji wolnorynkowej, ale z drugiej strony 

Moskwa zyskuje opini�  stabilnego dostawcy45. Infrastruktura ruroci� gowa Federacji 

Rosyjskiej odzwierciedla jeszcze poprzedni ustrój polityczny, jest bowiem skoncentrowana na 

transporcie surowców do by
ych republik radzieckich. Je� li bra�  pod uwag�  zewn� trzny 

eksport rosyjskiego paliwa, to dominuje w nim kierunek europejski. Próby 

zdywersyfikowania odbiorców rosyjskich surowców, m.in. do Chin i Korei Po
udniowej, 

                                                 
40 A. Wasilewski, Ropa naftowa w polityce Rosji, Wydawnictwo Instytutu Gospodarki Surowcami i Energi�  
PAN, Kraków 2005, s. 12.  
41 BP Statistical Review of  World Energy 2009. 
42 Zob. Za
� cznik nr 1 Dynamika inwestycji w rosyjski sektor ropy naftowej i gazu ziemnego w latach 2000-
2008 oraz nr 2 Rosyjska produkcja ropy naftowej i gazu ziemnego. 
43 A. Wasilewski, Gaz ziemny w polityce Rosji, Wydawnictwo Instytutu Gospodarki Surowcami i Energi�  PAN, 
Kraków 2005, s.  
44 �����  
�������  ����������  ��  � .�����  ��  ���������   ��!����"��!�  �����  27.08.2009 � . #  
����������$  #�����  %�������&���'  ���������  �����  ��  #����  �  2030 ��� , 
http://www.worldenergy.ru/doc_main_82.html 
45 S. Biele� , Polityka zagraniczna Rosji, [w]: Polityka zagraniczna Federacji Rosyjskiej, pod red. S. Bielenia, M. 
Rasia,  Wyd. Difin, Warszawa 2008, s. 26. 
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zosta
y podj� te przez w
adze dopiero na pocz� tku tego stulecia. Jednak� e, nie jest mo� liwe 

ca
kowite przekierowanie rosyjskiego eksportu na kierunek azjatycki, co sprawia, i�  kierunek 

europejski pozostanie dominuj� cy. Rosja pragnie utrzyma�  pozycj�  monopolisty w Europie. 

W zwi� zku z tym, ka� dy potencjalny nowy dostawca na rynek europejski, jest przez ni�  

traktowany wrogo. Taka sytuacja ma miejsce z pa� stwami Zakaukazia, gdzie Azerbejd� an 

oferuje europejskim odbiorcom nowe 	 ród
o surowców, a Gruzja mo� liwo� ci ich 

dostarczenia.  

 

 

2.2. Zakaukazie w za
o� eniach polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej 

 

 Przez ponad dekad�  po upadku Zwi� zku Radzieckiego, Rosja pozosta
a g
ównym 

dostawc�  ropy naftowej i gazu ziemnego na terenie Kaukazu Po
udniowego. W 

,,Energetycznej Strategii Rosji na okres do 2020 roku” przyj� tej w 2003 roku, zapisano, i�   

,,Rosja pozostaje g
ównym dostawc�  paliwowo-energetycznych zasobów za granic� , a 

w szczególno� ci do krajów Wspólnoty Niepodleg
ych Pa� stw (WNP). W przeci� gu 

najbli� szych lat eksport surowców energetycznych pozostanie kluczowym czynnikiem 

zarówno dla rozwoju narodowej gospodarki, jak i ekonomicznej oraz politycznej roli Rosji na 

arenie mi� dzynarodowej”. Rosyjska polityka energetyczna ma przede wszystkim na celu 

umocnienie pozycji Rosji oraz obecno� ci rosyjskich firm surowcowych na � wiatowych 

rynkach, a rozwój naftowego kompleksu ma ,,zabezpieczy�  jej polityczne interesy 

w � wiecie”. W dalszej kolejno� ci wychodz� c z za
o� e�  energetycznej polityki Rosji, jej 

,,dzia
alno��  w mi� dzynarodowej sferze energetyki b� dzie si�  przejawia�  w nast� puj� cych 

kierunkach: eksportu paliwowo-energetycznych zasobów, eksploatacji z
ó�  na terytoriach 

innych pa� stw, zwi� kszenia obecno� ci na wewn� trznych rynkach pa� stw o� ciennych, 

wspó
w
asno� ci sieci dystrybucyjnych oraz obiektów infrastruktury” 46. Ponadto, 

bezpiecze� stwo energetyczne to jeden ze sk
adników bezpiecze� stwa pa� stwa, a jednym 

z zada�  polityki energetycznej jest podniesienie poziomu obronno� ci kraju. W grudniu 2009 

roku zosta
a przyj� ta ,,Energetyczna Strategia Rosji na okres do 2030 roku” , która stanowi 

weryfikacj�  swojej poprzedniczki. Zak
ada ona znacz� cy wzrost wydobycia i eksportu 

                                                 
46 ,,Energetyczna Strategia Rosji na okres do 2020 roku” przyj� ta rozporz� dzeniem Rady Ministrów Federacji 
Rosyjskiej 28 sierpnia 2003 roku, http://www.minprom.gov.ru/docs/strateg/1/print 
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surowców energetycznych przy jednoczesnej modernizacji tego sektora. Odmiennie ni�  

wcze� niejsza strategia, ta zak
ada zmniejszenie udzia
u kompleksu paliwowo-energetycznego 

w rosyjskim PKB (na skutek dywersyfikacji oraz gruntownej modernizacji ca
ej gospodarki). 

Dokument w dalszym ci� gu deklaruje zwi� kszenie udzia
u Rosji w globalnym rynku energii 

i przewiduje wzrost rosyjskich inwestycji za granic� 47. 

Wynika st� d jednoznaczny wniosek, i�  elity na Kremlu poprzez wp
yw na rosyjskie 

pa� stwowe koncerny naftowo-gazowe, � wiadomie d���  do wykorzystania posiadanych 

surowców nie tylko do stymulowania rozwoju ekonomicznego pa� stwa, ale przede wszystkim 

do kreowania nimi polityki zagranicznej wobec tzw. bliskiej zagranicy48.  

W ,,Koncepcji polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej” przyj� tej w 2008 roku 

zapisano, i�  Rosja poprzez modernizacj�  kompleksu energetycznego chce utwierdza�  swoj�  

reputacj�  ,,odpowiedzialnego partnera na rynkach surowców energetycznych” oraz 

,,umacnia�  strategiczne partnerstwo z g
ównymi producentami surowców energetycznych, 

aktywnie rozwija�  dialog z krajami odbiorcami i krajami tranzytowymi, opartyc na  zasadach 

zabezpieczenia energetycznego bezpiecze� stwa”. W� ród kierunków rosyjskiej polityki 

zagranicznej najsilniejszy akcent niezmiennie zosta
 po
o� ony na ,,rozwój dwustronnej 

i wielostronnej wspó
pracy z pa� stwami – cz
onkami Wspólnoty Niepodleg
ych Pa� stw (…) 

Rosja buduje przyjazne relacje z ka� dym z pa� stw – cz
onków WNP na zasadach 

równouprawnienia, obustronnych korzy� ciach, poszanowaniu i liczeniu si�  z wzajemnymi 

interesami. Z krajami, które wykazuj�  ku temu inicjatyw� , rozwija stosunki strategicznego 

partnerstwa i wspó
pracy”49. W dalszej cz�� ci mo� na odnale	�  zapisy na temat 

rozwi� zywania konfliktów na terytorium by
ego ZSRR. W tym procesie Moskwa chce 

aktywnie uczestniczy� , realizuj� c swoj�  misj�  po� rednika w procesie negocjacyjnym 

i pokojowym z poszanowaniem mi� dzynarodowego prawa. Rola Rosji w uregulowaniu 

sporów na obszarze WNP zostanie przedstawiona w pó	 niejszej cz�� ci pracy, gdy�  

w przypadku regionu Zakaukazia jest ona jednym z narz� dzi kszta
towania sytuacji 

politycznej.  

                                                 
47 ,,Energetyczna Strategia Rosji na okres do 2030 roku” przyj� ta rozporz� dzeniem Rady Ministrów Federacji 
Rosyjskiej 13 listopada 2009 roku, http://minenergo.gov.ru/documents/zakon/ 
48 Termin ,,bliskiej zagranicy” (bli� nieje zarubie�e) zosta
 po raz pierwszy u� yty przez rosyjskiego ministra 
spraw zagranicznych Andrieja Kozyriewa w styczniu 1992 roku dla okre� lenia wszystkich by
ych republik 
radzieckich. W wyniku sprzeciwu pa� stw ba
tyckich ostatecznie jest u� ywany wobec dwunastu krajów 
cz
onkowskich WNP. Rosja postrzega te kraje jako stref�  swoich wy
� cznych wp
ywów ze wzgl� du na zasz
o� ci 
historyczne, kulturowe i znaczenie strategiczne.  
49 ,,Koncepcja polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej z 12 lipca 2008 roku”, http://www.mid.ru/ns-
osndoc.nsf/0e9272befa34209743256c630042d1aa/d48737161a0bc944c32574870048d8f7?OpenDocument 
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Trzecim kluczowym dokumentem w okre� leniu priorytetów rosyjskiej polityki, 

zarówno zagranicznej, jak i energetycznej, w tym przypadku wobec szerszego obszaru 

obejmuj� cego pa� stwa nadkaspijskie, jest ,,Strategia narodowego bezpiecze� stwa Federacji 

Rosyjskiej na okres do 2020 roku”. Artyku
 11 tego dokumentu stanowi, i�  ,,uwaga 

mi� dzynarodowej polityki w d
ugiej perspektywie b� dzie koncentrowa�  si�  na kontroli 

surowców energetycznych na Bliskim Wschodzie, szelfie Morza Barentsa oraz w innych 

cz�� ciach Arktyki, Morza Kaspijskiego i Azji � rodkowej”50. Rosja postrzega jako jedno 

z zagro� e�  konflikty, które mog�  si�  pojawi�  w zwi� zku z niedostateczn�  ilo� ci�  zasobów, 

w tym surowców energetycznych51.  

Przytoczone powy� ej dokumenty s�  niejako za
o� eniami teoretycznymi okre� laj� cymi 

kluczowe kierunki i cele polityki zagranicznej i energetycznej Moskwy. Sytuuj�  one pa� stwa 

cz
onkowskie WNP, w tym równie�  kraje zakaukaskie na pierwszym miejscu pod wzgl� dem 

wa� no� ci w priorytetach polityki Federacji Rosyjskiej. Od wrze� nia 2009 roku Gruzja nie jest 

cz
onkiem tej organizacji52, nie zmieni
o to jednak sposobu jej postrzegania przez Rosj� . 

Praktyczn�  realizacj�  zapisanych za
o� e�  obrazuje prowadzona przez Rosj�  polityka wobec 

krajów zakaukaskich.  

 

 

 

2.3. Zapomniane Zakaukazie - polityka Rosji wobec pa� stw regionu w latach 

dziewi�� dziesi� tych 

 

Upadek Zwi� zku Radzieckiego zmusi
 Rosj�  do poszukiwania nowej to� samo� ci oraz 

drogi rozwoju, tak� e ekonomicznego. Za
amanie gospodarki centralnie planowanej i przej� cie 

do wolnego rynku w sektorze energetycznym przeprowadzono poprzez przekszta
cenie 

poszczególnych resortów rz� dowych w pa� stwowe przedsi� biorstwa. Najbardziej wyra	 nym 

przyk
adem kontynuacji polityki w tej kwestii jest Gazprom powsta
y z radzieckiego 

ministerstwa przemys
u gazowego, który przetrwa
 wszystkie burze zwi� zane z transformacj�  

ekonomiczn� , pozostaj� c monopolist�  w produkcji oraz dystrybucji gazu ziemnego. 

Natomiast, konieczno��  ponownego samookre� lenia w zmienionej sytuacji mi� dzynarodowej 

                                                 
50 ,,Strategia Narodowego Bezpiecze� stwa Federacji Rosyjskiej na okres do 2020 roku”, www.scrf.gov.ru 
51 R. Kupchinsky, Energy and the Russian National Security Strategy, Eurasia Daily Monitor Volume: 6 Issue: 
95, Maj 2009, http://www.jamestown.org/single/?no_cache=1&tx_ttnews[tt_news]=35006 
52 W
adze Gruzji podj� 
y decyzj�  o wyj� ciu tego kraju z WNP w kilka dni po konflikcie rosyjsko-gruzi� skim w 
sierpniu 2008 roku. Procedura wyst� pienia zako� czy
a si�  18 wrze� nia 2009 roku.  
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wp
yn� 
a negatywnie na sektor naftowy. W wyniku przekszta
ce�  w
asno� ciowych sektor 

naftowy, podlegaj� cy wcze� niej kilku ministerstwom uleg
 rozdrobnieniu. W 1992 roku 

istnia
y 32 tak zwane zjednoczenia produkcyjne i 29 rafinerii skupionych wokó
 

Rosnieftiegazu powsta
ego z Ministerstwa Przemys
u Naftowego ZSRR. Ponadto, utworzono 

produkcyjne spó
ki akcyjne (	UKoil, Jukos, Surgutnieftiegaz) oraz pa� stwow�  Rosnieft 

i dwie spó
ki odpowiedzialne za transport ropy (Transnieft) i produktów ropopochodnych 

(Transnieftieprodukt) 53. Prezydentura Borysa Jelcyna (1991- 1999) charakteryzowa
a si�  pod 

wzgl� dem polityki pa� stwa wobec sektora energetycznego dwoma wyra	 nymi etapami. 

Pierwszy z nich w latach 1992-98 okre� lany jest nazw�  – bespredel. Jego cechami 

szczególnymi by
 brak regulacji prawnych w tym wzgl� dzie oraz korupcja. W
asno��  

pa� stwowa zosta
a podzielona pomi� dzy zaprzyja	 nionych z rz� dem oligarchów. Drugi etap z 

1998 do 2002 roku by
 przeciwie� stwem poprzedniego, redystrybucj�  nabytych aktywów. 

W dalszej kolejno� ci proces ten by
 kontynuowany54. Podczas, gdy w wewn� trznej polityce 

Rosji panowa
 chaos organizacyjny, narasta
y problemy zwi� zane z rozpadem imperium. 

Nierozwi� zana kwestia w
asno� ci tras przesy
owych dla rosyjskich surowców by
a pierwsz�  

wymagaj� c�  uregulowania. Ca
y obszar by
ego imperium jest pokryty wielokilometrowymi 

ruroci� gami, a po uzyskaniu niepodleg
o� ci przez poszczególne republiki, w
adze w Moskwie 

przyst� pi
y do wykupywania od poszczególnych pa� stw udzia
ów w przedsi� biorstwach 

sektora energetycznego lub przejmowania je za d
ugi z czasów radzieckich55.  

Natomiast, sama rosyjska polityka zagraniczna by
a zorientowana przede wszystkim 

na u
o� enie stosunków z Zachodem. By
e republiki radzieckie pozosta
y w cieniu. Do ko� ca 

lat dziewi�� dziesi� tych Rosja nie mia
a wyra	 nie okre� lonej strategii dzia
ania nie tylko 

wobec regionu zakaukaskiego, ale szerzej wobec wszystkich pa� stw WNP.  

Dopiero rozczarowanie Rosji Zachodem spowodowa
o ponowny wzrost znaczenia 

krajów WNP. Pierwsze symptomy zmiany nosi
a sformu
owana w 1993 roku przez Borysa 

Jelcyna teza o szczególnych prawach Federacji Rosyjskiej wobec obszaru ,,bliskiej 

zagranicy”. Wybór na ministra spraw zagranicznych Jewgienija Primakowa w 1996 roku 

jednoznacznie potwierdzi
 zwrot w rosyjskiej polityce. Jego poprzednik Andriej Kozyriew 

nale�� cy do obozu tzw. atlantystów (zapadniki) opowiada
 si�  za prozachodnim wyborem i 

                                                 
53 E. Wyciszkiewicz, Geopolityka ruroci� gów…, op.cit., s. 10.  
54 N. Symonia, The energy dimension In Russian global strategy. Russian energy policy in East Siberia and Far 
East, The James A. Baker III Institute for Public Policy Rice University - October 2004, s. 2-3. 
55 Zob. Tab. nr 3. D
ugo��  gazoci� gów w by
ym ZSRR 
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procesem westernizacji Rosji56. Powrót do postrzegania pa� stw WNP, w tym Zakaukazia jako 

sfery � ywotnych interesów znalaz
 potwierdzenie w pó	 niejszej Koncepcji polityki 

zagranicznej, której aktualn�  wersj�  przyj� to w 2008 roku. Dok
adniej na temat polityki 

Kremla wobec samych pa� stw zakaukaskich wypowiedzia
 si�  we wrze� niu 1999 roku 

minister spraw zagranicznych Igor Iwanow podkre� laj� c ,,antyrosyjski charakter” projektów 

ropoci� gowych, popieranych przez Zachód, podkre� laj� c zasadno��  wojskowej obecno� ci 

Rosji na terytorium Gruzji57. Po doj� ciu do w
adzy W
adimira Putina, Rosja zaktywizowa
a 

swoj�  polityk�  wobec Zakaukazia, co bezpo� rednio by
o zwi� zane z zaawansowanymi ju�  

pracami zachodnich koncernów energetycznych przy budowie ropoci� gów, stanowi� cych 

alternatyw�  dla Zachodu wobec rosyjskiego monopolu.  

Brak wyra	 nie okre� lonego planu dzia
ania wobec obszaru zakaukaskiego jako cz�� ci 

WNP w polityce zagranicznej prze
o� y
 si�  tak� e na nieskoordynowane dzia
ania rosyjskie 

w sferze energetycznej. Narz� dziem wp
ywu pozosta
y rosyjskie surowce, które pozwoli
y 

uzale� ni�  ubogie w nie republiki, w tym Gruzj�  i Armeni� , od dostaw tego paliwa. W czasie 

prozachodniego kursu w rosyjskiej polityce zagranicznej pa� stwo w regionie reprezentowa
y 

kompanie energetyczne. Ich dzia
ania pozwoli
y ingerowa�  oraz wp
ywa�  Moskwie w sferze 

politycznej na polityk�  krajów zakaukaskich. Ponadto, taka sytuacja przeszkadza
a 

w aktywno� ci pa� stw trzecich w tym regionie. Inaczej przedstawia
a si�  sytuacja z s� siednim 

Azerbejd� anem, który otwiera
 si�  na zachodnie koncerny, a sfera ich wp
ywu ci� gle ros
a. 

Gdy w maju 1994 roku azerski rz� d i Pa� stwowa Spó
ka Naftowa Republiki Azerbejd� anu 

(SOCAR) podpisa
y z zagranicznymi koncernami tzw. kontrakt stulecia, w Moskwie 

wywo
a
o to ogromne zaskoczenie. Kontrakt zak
ada
 powo
anie mi� dzynarodowego 

konsorcjum Azerbaijan International Oil Consortium (AIOC)58 w celu zagospodarowania 

trzech du� ych z
ó�  ropy naftowej zlokalizowanych na Morzu Kaspijskim (Azeri, Czirag, 

Guneszli) i budow�  dla ich transportu ruroci� gu Baku-Tbilisi-Ceyhan (BTC).  Rosyjskie 

w
adze by
y zupe
nie nieprzygotowane na takie posuni� cie, gdy�  oczekiwa
y najpierw 

uregulowania statusu prawnego Morza Kaspijskiego przed przyst� pieniem do eksploatacji 

jego zasobów.  

                                                 
56 Westernizacja oznacza aktywne zbli� enie do warto� ci i regu
 uznawanych na Zachodzie, intelektualny ferment 
i kulturowo-obyczajowe otwieranie si�  na wszelkie pr� dy p
yn� ce z tej cz�� ci � wiata. Szerzej zob.: S. Biele� , 
To� samo&' mi� dzynarodowa Federacji Rosyjskiej, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2006, s. 43-87. 
57 U. Halbach, (����  ,,!�����  ���� " �  ,,����������)��  ���$������� ", [w:] *��+���  ��������  
 ����� : ,�  -�%"���  �  .���� y, Kijów 2002, s.147.  
58 W sk
ad AIOC wesz
y m.in.: British Petroleum (30,1% udzia
ów), azerski SOCAR (25%), rosyjskie 	ukoil 
(10 %), ameryka� ski Unocal (8,9%), ameryka� sko-holenderski ConocoPhilips (2,5%), norweski Statoil (8,7%), 
w
oski ENI (5%), francuski Total (5%), japo� skie Itochu (3,4%) i Inpex (2,5%).  
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Status prawny tego akwenu pozosta
 nieuregulowany po rozpadzie Zwi� zku 

Radzieckiego. Poszczególne pa� stwa przybrze� ne w wyniku uzyskania suwerenno� ci, 

pragn� 
y rozci� gn��  j�  tak� e na jego terytorium. Okre� lenie statusu prawnego dodatkowo 

komplikuje fakt, czy uzna�  Morze Kaspijskie za jezioro czy morze. W przypadku uznania 

tego akwenu za jezioro podlega on rozdzia
owi pomi� dzy poszczególne kraje, natomiast w 

przypadku usankcjonowania jego statusu jako akwenu morskiego podlega on Konwencji 

Narodów Zjednoczonych o Prawie Morza z 1982 roku. Zgodnie z tym dokumentem kraje 

przybrze� ne maj�  prawo ustanawia�  wody wewn� trzne, morze terytorialne oraz wy
� czne 

strefy ekonomiczne, w tym pas szelfu kontynentalnego. W wy
� cznej strefie ekonomicznej 

dane pa� stwo sprawuje swoj�  suwerenno��  nad znajduj� cymi si�  w jej granicach surowcami. 

Na pocz� tku lat dziewi�� dziesi� tych XX wieku obowi� zywa
o porozumienie zawarte 

w 1921 roku pomi� dzy RSFRR i Persj�  oraz ZSRR i Persj�  z 1940 roku. Oba traktaty 

wprowadza
y pewne uregulowania dotycz� ce m.in. nawigacji czy swobody po
owów, ale nie 

regulowa
y przebiegu granicy na tym akwenie, jednak oba pa� stwa sprawowa
y nad nim 

kontrol�  w postaci swego rodzaju kondominium. W momencie rozpadu ZSRR, Rosja, która 

by
a jego prawnym nast� pc� , opowiada
a si�  za respektowaniem tych traktatów. 

Argumentowa
a to tym, i�  wszystkie pa� stwa przybrze� ne wchodz� ce wcze� niej w sk
ad 

by
ego imperium (Azerbejd� an, Kazachstan, Turkmenistan) zgodzi
y si�  w podpisanej w 

grudniu 1991 roku deklaracji z A
maty o wzi� ciu na siebie wszystkich praw i obowi� zków 

wynikaj� cych z zawartych przez ZSRR traktatów. Z punktu widzenia prawa 

mi� dzynarodowego, rozpad jednego pa� stwa na kilka suwerennych nie mo� e wp
ywa�  na 

zmian�  wcze� niej zawartych mi� dzynarodowych uregulowa� , dotycz� cych danego 

terytorium, chyba � e strony wyrazi
y tak�  wol� . Z drugiej strony, nowo powsta
e pa� stwa 

wesz
y w sytuacj�  prawn�  by
ego imperium, ale tylko Rosja zosta
a prawnie uznana za 

kontynuatora ZSRR. Nowo powsta
e pa� stwa zacz� 
y kwestionowa�  postanowienia traktatów 

sowiecko-perskich, powo
uj� c si�  zasadnicz�  zmian�  uwarunkowa� . Jak najszybsze 

zagospodarowanie zasobów by
o dla nich kwesti�  umocnienia swojej pa� stwowo� ci i rozwoju 

gospodarczego. Negocjacje o dalszym obowi� zywaniu porozumie�  z 1921 i 1940 roku nie 

przynios
y rezultatu, w zwi� zku z czym Rosja zaproponowa
a, aby ka� de z pi� ciu pa� stw 

przybrze� nych posiada
o 45-milow�  stref� , a pozosta
a cz���  znalaz
a si�  we wspólnym 

w
adaniu59. Stanowisko Rosji popiera
 jedynie Iran, który równie�  walcz� c z konkurencj�  

                                                 
59 G. Chufrin, The Energy Dimension in Russian Global Strategy. Russia’s Caspian Energy Policy and its 
Impact on the US-Russian Relansionship, Research Project of The James A. Baker III Institute for Public Policy 
Rice University - October 2004, s. 9, www.rice.edu/energy/publications/docs/PEC_chufrin_10_20041.pdf 
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opowiada
 si�  za blokowaniem jednostronnego zagospodarowania z
ó�  kaspijskich. 

Tymczasem Azerbejd� an, Kazachstan i Turkmenistan nie czekaj� c na rezultat ci� gn� cych si�  

negocjacji przyst� pi
y metod�  faktów dokonanych do eksploatacji zasobów Morza 

Kaspijskiego. Rosyjskie w
adze zrozumia
y, i�  pozycja polegaj� ca na blokowaniu dost� pu do 

surowców kaspijskiego dna nie s
u� y tak� e ich interesom gospodarczym. Zmiana stanowiska 

zosta
a wyra� ona w postaci zawartych w 1998 i 2002 roku porozumie�  z Kazachstanem i 

Azerbejd� anem o podziale dna morskiego. W ten sposób Rosja de facto zaakceptowa
a 

podzia
 Morza Kaspijskiego na sektory krajowe. Jednak� e podpisana z Iranem umowa z 2001 

roku przewiduje okre� lenie statusu prawnego poprzez jednog
o� n�  wol�  pi� ciu pa� stw 

przybrze� nych, a same strony porozumienia nie uznaj�  � adnych granic do momentu 

ustanowienia prawnego re� imu tego akwenu60. Rosyjsko-ira� skie porozumienie wesz
o 

w � ycie wcze� niej ni�  zawarte przez Rosj�  umowy z Azerbejd� anem i Kazachstanem. Ich 

zapisy stoj�  w sprzeczno� ci z tymi zawartymi w porozumieniu z Iranem. Ponadto, rosyjsko-

kazachskie porozumienie przewiduje suwerenne prawa stron do eksploatacji i zarz� dzania 

zasobami dna, a rosyjsko-azerskie posuwa si�  dalej, mówi� c wprost o prawach stron do 

zasobów mineralnych. Podsumowuj� c, poszczególne kraje bez zwracania uwagi na 

nieuregulowan�  sytuacj�  prawn�  Morza Kaspijskiego przyst� pi
y do eksploatacji jego 

zasobów, co stoi w zgodzie z ich gospodarczymi interesami.  

Rezultaty rosyjskiej polityki wobec pa� stw zakaukaskich by
y w latach 

dziewi�� dziesi� tych raczej znikome. Rosja najlepiej traktowa
a swojego najwierniejszego 

sojusznika Armeni� . Sprawi
o to, i�  Erewa�  zosta
 zupe
nie uzale� niony w zaspokajaniu 

swoich potrzeb paliwowych od dostaw rosyjskiego surowca. Zale� no��  Gruzji od rosyjskiego 

paliwa Moskwa wykorzystywa
a w sposób instrumentalny, cz� sto odcinaj� c dostawy z 

pobudek czysto politycznych. W stosunku do Azerbejd� anu, Rosja stosowa
a z jednej strony 

polityk�  blokowania inicjatyw maj� cych na celu wzrost jego potencja
u surowcowego. 

Z drugiej strony, stara
a si�  w pewien sposób kontrolowa�  posuni� cia Baku i sama d�� y
a do 

wspó
pracy. Wyrazem tego by
o porozumienie z  lutego 1996 roku o azerskich dostawach 

surowców dla ropoci� gu Baku-Noworosyjsk. Maj� cy ponad 1300 kilometrów d
ugo� ci 

ruroci� g, o przepustowo� ci maksymalnie 5 milionów ton ropy rocznie, 
� czy terminale 

Sangaczale w Baku z rosyjskim nad Morzem Czarnym. Operatorem zosta
 azerski SOCAR i 

rosyjski Transnieft. Ruroci� g mia
 by�  jedn�  z alternatyw wobec projektowanych przez 

                                                                                                                                                         
 
60 P. W. Savaskov, �  �������  �  ��������  �������  ��������!�  ���� , [w]: /��)  $���!  #0� . 
1������%���  ����  – �����  – ������ : ����!�����  �  �������� , pod red. A. W. Malgina, M.M. Narinskiego, 
Wyd. 2, Navona, 2005, s. 164-165. 
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zachodnie koncerny ruroci� gów, m.in. tak� e biegn� cego z Sangaczale, ale do gruzi� skiej 

Supsy. Ponadto, Rosja liczy
a, i�  uda jej si�  utrudni�  kontraktowanie dostaw azerskiej ropy ze 

z
o� a Azeri-Czirag-Guneszli, z którego mia
 tak� e korzysta�  Baku-Supsa. Jednak� e trasa 

Baku-Noworosyjsk biegnie przez terytorium czecze� skie i po rozpocz� ciu przez Rosj�  

dzia
a�  wojennych w 1999 roku ruroci� g straci
 na atrakcyjno� ci i znaczeniu. Od 2007 roku 

Azerbejd� an przesta
 przesy
a�  surowiec t�  tras� 61.  

Podsumowuj� c, rosyjska polityka wobec pa� stw zakaukaskich pozbawionych 

w
asnych zasobów surowcowych (Gruzja, Armenia) w latach dziewi�� dziesi� tych opiera
a si�  

na wykorzystaniu ich zale� no� ci energetycznej od rosyjskich dostaw. Natomiast, dzia
ania 

Moskwy wobec azerskich surowców by
y przyk
adem braku konsekwencji i koordynacji. 

Jedynym realnym � rodkiem oddzia
ywania rz� du rosyjskiego by
y starania maj� ce na celu 

powstrzymanie wszelkich dzia
a�  innych zainteresowanych podmiotów. Rz� d rosyjski nie 

mia
 innych instrumentów wp
ywu, gdy�  nie by
 wystarczaj� co silny ekonomicznie do 

zaanga� owania inwestycyjnego. Ponadto, postrzega
 ka� d�  aktywno��  zachodnich 

przedsi� biorstw w kategoriach geopolitycznych zagra� aj� cych rosyjskiemu bezpiecze� stwu.  

 

 

 

3. Polityka energetyczna cz�� ci�  polityki zagranicznej Rosji – nowa jako��  w 

nowym stuleciu 

  

W XXI wieku polityka energetyczna sta
a si�  cz�� ci�  polityki zagranicznej Federacji 

Rosyjskiej jako narz� dzie odzyskiwania utraconych wp
ywów. Wraz z przyj� ciem do w
adzy 

W
adimira Putina, rosyjska polityka zagraniczna wysz
a z fazy niepewno� ci i osi� gn� 
a 

stabiln�  faz�  konsolidacji. Rosja przyst� pi
a do umacniania swojego wizerunku i autorytetu 

w � rodowisku mi� dzynarodowym. Kreml nie kieruje si�  dowodami sympatii b� d	  antypatii ze 

strony innych pa� stw, lecz tward�  logik�  strategicznych interesów. Inaczej mówi� c, Rosja ma 

z innymi pa� stwami takie stosunki, jakie sama chce mie� , a nie takie, jakie owym pa� stwom 

by si�  marzy
y62. Ponadto pami��  o imperialnych tradycjach kszta
tuje rosyjskie ambicje 

i aspiracje. Putin realizowa
 polityk�  zgodn�  z przewidywaniami Zbigniewa Brzezi� skiego, i�  

to Eurazja b� dzie ,,g
ówn�  geopolityczn�  szachownic� ”, wobec tego ,,mocarstwo, które by 

                                                 
61 Faktycznie Azerbejd� an chcia
 pozby�  si�  ci�� aru dalszej realizacji tego kontraktu z przyczyn czysto 
ekonomicznych. Azerski surowiec podczas transportu miesza
 si�  z gorszej jako� ci rosyjskim, w zwi� zku z czym 
pó	 niejsza cena jego sprzeda� y by
a ni� sza. Powodowa
o to nieop
acalno��  ca
ego przedsi� wzi� cia dla Baku.  
62  S. Biele� , Polityka zagraniczna Rosji, [w]: Polityka zagraniczna…, op.cit., s. 18. 
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zdominowa
o Eurazj� , posiada
oby w orbicie swoich wp
ywów dwa spo� ród trzech 

najbardziej wydajnych gospodarczo regionów � wiata – Europ�  Zachodni�  wobec Azj�  

Wschodni� ”63. Polityka wobec pa� stw zakaukaskich równie�  wpisuje si�  w ogólny schemat 

dzia
a�  Moskwy.  

 Wyra	 nie widoczny by
 wzrost znaczenia pa� stw WNP w rosyjskiej polityce. Nie 

tylko wcze� niej wymieniona przez autork�  pracy ,,Koncepcja polityki zagranicznej Federacji 

Rosyjskiej z 2008 roku”, ale jej poprzedniczka z 2000 roku potwierdza
a t�  tendencj� 64. Rosja 

zaktywizowa
a swoj�  polityk�  szczególnie wobec pa� stw kaspijskich, gdy okaza
o si� , � e ich 

zasoby surowcowe b� d�  niezb� dne do wype
nienia powstaj� cego ruroci� gu Baku-Tbilisi-

Ceyhan. Nie mniej, istotn�  rol�  odgrywa
y w jej za
o� eniach polityki zagranicznej zarówno 

Gruzja z jej potencja
em tranzytowym, jak i Azerbejd� an z zasobami ropy naftowej i gazu 

ziemnego. Autorka pracy postanowi
a nie opisywa�  rosyjsko-ormia� skich relacji w tym 

okresie, ze wzgl� du na postrzeganie Armenii przez Moskw�  jako lojalnego, przewidywalnego 

sojusznika oraz kszta
towanie swojej polityki wobec strony ormia� skiej na odmiennych 

zasadach ni�  wobec Gruzji i Azerbejd� anu. Armenia, postrzegana przez Rosj�  jako jej 

strategiczny sojusznik na Zakaukaziu, otrzymuje rop�  i gaz po preferencyjnych, 

w porównaniu z rynkowymi, cenach. W 2005 toku rosyjski rz� d postanowi
 o podniesieniu 

ceny wszystkim trzem krajom Kaukazu Po
udniowego prawie dwukrotnie z poziomu 56-60 

dolarów za tysi� c metrów sze� ciennych gazu do 110 dolarów. Natomiast, przy kolejnej 

podwy� ce cen w 2007 roku, rosyjski gaz dla Gruzji i Azerbejd� anu kosztowa
 230 dolarów, a 

poziom cen gazu dla strony ormia� skiej pozosta
 na niezmienionym poziomie. Jest to 

niew� tpliwie zwi� zane z du� ym udzia
em kapita
u rosyjskiego w energetyce Armenii (m.in. 

od 1997 roku istnieje spó
ka ArmRosGazprom, w której rosyjski Gazprom posiada pakiet 

kontrolny). W zwi� zku z tym, uzale� niony od Rosji Erewa� , nie jest postrzegany przez 

autork�  pracy w kategoriach alternatywnego korytarza transportowego wobec rosyjskich 

ruroci� gów. Nie zmienia tego faktu tak� e otwarcie gazoci� gu Iran-Armenia, który jest 

oceniany przez ekspertów jako kolejne potencjalne 	 ród
o gazu ziemnego dla Europy.  

 Polityka cenowa prowadzona przez Moskw�  to jeden z instrumentów rosyjskiego 

oddzia
ywania na Gruzj�  i Azerbejd� an. Podwy� ka cen na rosyjski surowiec szczególnie 

uderza
a w Gruzj�  i by
a postrzegana przez now�  demokratyczn�  i prozachodni�  ekip�  

w Tbilisi jako ekonomiczny szanta�  za polityczn�  niezale� no�� . Po ,,rewolucji ró� ” w 2003 

                                                 
63 A. St� pie� -Kuczy� ska, Priorytety Putina, [w]: A. St� pie� -Kuczy� ska, S. Biele�  (red.), Rosja w okresie 
prezydentury W
adimira Putina”, Wyd. Adam Marsza
ek, 	ód	  – Warszawa – Toru� , 2008, s. 22.  
64 ,,Koncepcja polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej z 28 czerwca 2000 roku” , 
http://www.mid.ru/Bl.nsf/arh/19DCF61BEFED61134325699C003B5FA3?OpenDocument 
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roku Gruzja przeorientowa
a swoj�  racj�  stanu. Gruzi� ski prezydent, Michei
 Saakaszwili 

postrzega
 miejsce swojego pa� stwa i relacje z Moskw�  i Waszyngtonem w kategoriach 

czarno-bia
ych, bez odcieni szaro� ci65. Realizacja takiej polityki przynios
a przykre 

konsekwencje dla Tbilisi zarówno w politycznej jak i ekonomicznej sferze, gdy�  kolejnym 

wykorzystywanym przez Kreml instrumentem szczególnie wobec Gruzji by
a próba 

obni� enia jej atrakcyjno� ci jako pa� stwa – korytarza transportowego dla 

azerskiej i kaspijskiej ropy naftowej i gazu ziemnego dla zachodnich odbiorców. Rosja 

wykorzystywa
a w tym celu nierozwi� zane od upadku ZSRR konflikty (abchaski oraz 

osety� ski) na terytorium gruzi� skim. Poprzez wywo
anie poczucia niepewno� ci i braku 

stabilno� ci w� ród zagranicznych inwestorów, w
adze w Moskwie liczy
y na wstrzymanie 

budowy ruroci� gów Baku-Tbilisi-Ceyhan oraz Baku-Tbilisi-Erzerum.  

Terytorium Abchazji znajdowa
o si�  pod wp
ywami gruzi� skimi od VI-V wieku  

p.n.e. i by
o zamieszkane w wi� kszo� ci przez plemiona gruzi� skie. W VIII wieku pojawi
o si�  

na mapie Kaukazu Ksi� stwo Abchazji, jako gruzi� skie pa� stwo powsta
e w wyniku 

zjednoczenia ziem gruzi� skich. Nast� pnie po rozpadzie Gruzji w XIII wieku na dwie cz�� ci, 

ziemie abchaskie nale� a
y do Ksi� stwa Imeretii, co nierozerwalnie zwi� za
o losy Abchazji z 

Gruzj� 66. W latach 1931–1991 Abchazja formalnie stanowi
a autonomiczn�  republik�  

w ramach Gruzi� skiej SRR, cho�  na samym pocz� tku mia
a status republiki zwi� zkowej 

w ramach ZSRR tak jak Gruzja. W czasach sowieckich gruzi� skie w
adze prowadzi
y 

polityk�  osadnictwa gruzi� skiego. W momencie rozpadu ZSRR w 1989 roku, Gruzini 

stanowili wi� kszo��  – 46,6 procent, a Abchazi 17,8 procent67. W 1992 roku Abchazja 

jednostronnie og
osi
a oddzielenie si�  od Gruzji; rok pó	 niej, przy wydatnym wsparciu Rosji 

wygra
a wojn�  o niepodleg
o�� . W wyniku wojny m.in. wygnanych zosta
o ok. 250 tys. 

etnicznych Gruzinów. W 1994 podpisano w Moskwie porozumienie, które znacznie 

rozszerzy
o zakres autonomii abchaskiej w ramach pa� stwa gruzi� skiego. Na mocy mandatu 

ONZ w Abchazji stacjonowa
y Kolektywne Si
y Pokojowe WNP (w du� ej cz�� ci sk
adaj� ce 

si�  z � o
nierzy rosyjskich) oraz misja obserwacyjna Narodów Zjednoczonych (UNOMIG). 

Rozmowy pokojowe prowadzone przy udziale Abchazji, Gruzji, Rosji i ONZ nie do-

                                                 
65 A. Rondeli, Georgia: politics after revolution, Open Democracy, 2007, s.3. 
66 .�  ������  ����
����  !������ -�	
�����
  �����������+��� , �������(  )�*�  +�*���$  ,����&����  
-.���!  +�*���  �� . %�!����  /���'0!��� , 
�1�����-� , /-�����  1991, s. 71-76.  
Historycy tocz�  liczne spory z faktem w
� czenia ziem abchaskich do gruzi� skiego pa� stwa. Ci popieraj� cy 
Abchazj�  stoj�  na stanowisku, i�  to Ksi� stwo Abchazji rozpocz� 
o ekspansj�  na po
udniowy-wschód tym 
sposobem w
� czaj� c ziemie gruzi� skie w swoje terytorium. Zob. A. Kry
ov, .��	���)  ����!�����  �  !������ -
�	
����  ���$���� , 1������%���  ����  �  ������ , 2-.���!��� -#����&����'  3*���� , Nr 2(14), 2001, s. 
124. 
67 W. Kolbaia (red.), 2�	�����  �	
���� , Tbilisi 2000, s. 17.  
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prowadzi
y do prze
omu68. Po obj� ciu w
adzy w 2003 roku ekipa gruzi� skiego prezydenta 

Michei
a Saakaszwilego rozpocz� 
a szereg dzia
a�  zmierzaj� cych do rozwi� zania konfliktu. 

Stronie abchaskiej zaproponowano autonomi�  kulturaln�  oraz ekonomiczn�  wraz ze 

stanowiskiem wiceprezydenta Gruzji dla Abchaza i prawem weta w sprawach dotycz� cych 

Abchazji. Zosta
y one poparte dzia
aniami si
owymi, kiedy w 2006 roku zaj� to wysokogórski, 

strategiczny W� woz Kodorski i zainstalowano tam przebywaj� cy dot� d w Tbilisi progruzi� ski 

abchaski rz� d na uchod	 stwie). W ostatnich latach na pograniczu abchaskim wielokrotnie 

dochodzi
o do incydentów zbrojnych. Sytuacja uleg
a gwa
townemu zaostrzeniu wiosn�  2008 

roku po deklaracjach prezydenta Putina o zalegalizowaniu pomocy udzielanej przez Rosj�  

Abchazji oraz podj� ciu dzia
a�  na rzecz uznania niepodleg
o� ci Abchazji. Ostatni konflikt 

zbrojny w Osetii Po
udniowej w sierpniu 2008 roku zmieni
 tak� e sytuacj�  w Abchazji. 

W jego wyniku si
y abchaskie, wykorzystuj� c sytuacj�  w Cchinwali, zaj� 
y W� wóz Kodorski, 

jednocz� c w ten sposób terytorium abchaskie. 

      Osety� czycy od najdawniejszych czasów zajmowali tereny dzisiejszej Osetii Pó
nocnej. 

Od XIII wieku rozpocz� li kolonizowa�  ziemie obecnej Osetii Po
udniowej nale�� ce do 

gruzi� skich ksi��� t, jednak a�  do po
owy XX wieku stanowili tam mniejszo��  (Cchinwali do 

pocz� tku XX wieku by
o gruzi� skie). W 1921 roku Armia Czerwona wkroczy
a do Gruzji 

i przy
� czy
a j�  do tworz� cego si�  pa� stwa radzieckiego, cho�  rok wcze� niej uzna
a jej 

niepodleg
o��  i terytorialn�  ca
o��  Gruzji zatrzymuj� c swoj�  armi�  u jej granic. W 1922 roku 

na rdzennie gruzi� skich ziemiach Moskwa powo
a
a Po
udniowoosetyjski Obwód 

Autonomiczny. Konflikt gruzi� sko-osety� ski rozpocz� 
 si�  jesieni�  1990 roku, gdy 

komunistyczne w
adze Osetii Po
udniowej proklamowa
y powstanie Po
udniowoosetyjskiej 

Radzieckiej Republiki Demokratycznej (w sk
adzie ZSRR) i og
osi
y secesj�  od Gruzji. 

Wiosn�  1991 roku wybuch
a wojna. Walki toczy
y si�  ze zmiennym nat�� eniem ponad rok. 

Separaty� ci, wspierani przez ochotników z Osetii Pó
nocnej i nieoficjalnie popierani przez 

Rosj� , odnie� li zwyci� stwo. Gruzinom nigdy nie uda
o si�  zdoby�  stolicy Osetii, Cchinwali. 

W czerwcu 1992 roku przywódcy Gruzji i Federacji Rosyjskiej, Eduard Szewardnadze 

i Borys Jelcyn podpisali w Dagomysie porozumienie o zawieszeniu broni, na mocy którego w 

rejonie konfliktu sformowano si
y pokojowe, w sk
ad których wesz
y trzy ,,narodowe” 

bataliony: gruzi� ski, po
udniowoosetyjski i rosyjski. W listopadzie 1992 roku OBWE 

(wówczas KBWE) utworzy
a w Gruzji misj� , której g
ównym celem by
o doprowadzenie do 

                                                 
68 G
ównym punktem spornym by
 status Abchazji, która godzi
a si�  tylko na konfederacj�  gruzi� sko-abchask�  i 
to po og
oszeniu niepodleg
o� ci, oraz powrót gruzi� skich uchod	 ców do ca
ej republiki. 
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zbli� enia stanowisk stron konfliktu. Dla nadzorowania przestrzegania zawieszenia broni 

powo
ano tzw. Wspóln�  Komisj�  Kontroln�  (WKK), równie�  z
o� on�  z przedstawicieli 

Gruzji, Osetii Po
udniowej i Rosji. W miar�  stabilny rozejm utrzyma
 si�  do 2004 roku do 

wyboru Saakaszwiliego, kiedy to w wyniku pogorszenia relacji rosyjsko-gruzi� skich 

rozpocz� 
y si�  sporadyczne incydenty zbrojne. Na terytorium Po
udniowej Osetii 

przeprowadzono 2 kolejne niepodleg
o� ciowe referenda - ostatnie w 2006 roku, w których 

przygniataj� ca wi� kszo��  g
osuj� cych opowiedzia
a si�  za niepodleg
o� ci� . W
adze w Tbilisi 

nie uzna
y wyników referendów, gdy�  nie uczestniczyli w nich Gruzini mieszkaj� cy na 

terytorium Osetii Po
udniowej. W 2007 roku w
adze Gruzji zaproponowa
y utworzenie 

Autonomicznej Republiki Po
udniowej Osetii wchodz� cej w sk
ad Gruzji69. W
adze 

Po
udniowej Osetii natychmiast t�  propozycj�  odrzuci
y powo
uj� c si�  na wyniki referendum. 

W kwietniu 2007 parlament Gruzji powo
a
 na terenie Po
udniowej Osetii w wiosce Kurta 

,,Tymczasow�  Jednostk�  Terytorialn� " wraz z ,,Tymczasow�  Administracj�  Po
udniowej 

Osetii". W sierpniu 2008, po za
amaniu rozmów gruzi� sko-osetyjskich i wielokrotnym 

ostrzeliwaniu przez Osetyjczyków terenów znajduj� cych si�  pod kontrol�  si
 gruzi� skich 

(faktowi temu zaprzecza strona osetyjska i rosyjska) oraz wielokrotnym ostrzeliwaniu Osetii 

Po
udniowej przez Gruzj�  (czemu zaprzecza
a strona gruzi� ska), Gruzja przyst� pi
a do 

zbrojnego zaj� cia separatystycznego obszaru. G
ówne dzia
ania zbrojne rozpocz� 
y si�  

wieczorem 7 sierpnia, a 8 sierpnia wojska gruzi� skie wkroczy
y do Cchinwali. 9 sierpnia si
y 

rosyjskie wypar
y Gruzinów ze stolicy Osetii i odsun� 
y ich pozycje poza teren sporny. 

Jakkolwiek Rosjanie stali na stanowisku, i�  wype
niali mandat ONZ i byli si
ami 

bezpiecze� stwa w Osetii Po
udniowej. Konflikt zako� czy
 si�  planem pokojowym 

uzgodnionym 12 sierpnia przez prezydenta Rosji Dmitrija Miedwiediewa i prezydenta Francji 

w roli mediatora z ramienia UE Nicola Sarkozy'ego. Obejmowa
 on sze��  punktów, m.in.: 

zobowi� zanie do niestosowania si
y; trwa
e zako� czenie wszystkich dzia
a�  wojennych; 

zapewnienie swobodnego dost� pu do pomocy humanitarnej; powrót si
 zbrojnych Gruzji do 

sta
ych miejsc dyslokacji; wycofanie wojsk rosyjskich na lini�  sprzed rozpocz� cia dzia
a�  

bojowych; zapewnienie bezpiecze� stwa Osetii P
d. i Abchazji. Ponadto, pó	 niej na tych 

terytoriach konfliktu mieli zosta�  rozmieszczeni obserwatorzy UE, zgodzono si�  tak� e na 

powrót OBWE do Osetii, a przedstawiciele ONZ mieli pozosta�  w Abchazji. Postanowienia 

planu nie zosta
y wype
nione. Ostatni konflikt by
 tragiczny w skutkach dla Gruzji, która 

praktycznie straci
a szans�  na powrót obu separatystycznych regionów w swoje granice. 

                                                 
69 O statusie podobnym do innego terytorium gruzi� skiego Ad� arii. 
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Rosyjski parlament 25 sierpnia 2008 roku uzna
 niepodleg
o��  Po
udniowej Osetii oraz 

Abchazji, a dzie�  pó	 niej prezydent Dmitrij Miedwiediew. We wrze� niu 2008 roku Rosja 

podpisa
a z Abchazj�  i Po
udniow�  Oseti�  umowy o przyja	 ni, wspó
pracy i pomocy 

wzajemnej. Umowy zawarte na 10 lat, z mo� liwo� ci�  ich przed
u� enia przewiduj�  m.in. 

wzajemn�  pomoc wojskow�  w przypadku zewn� trznej agresji oraz wspóln�  ochron�  granic. 

Umowy te zosta
y ratyfikowane przez parlamenty pa� stw-sygnatariuszy. Moskwa utworzy
a 

przedstawicielstwa dyplomatyczne w Abchazji i Osetii70.  

Wzrastaj� ce zaanga� owanie Zachodu w regionie (m.in. wdro� enie Europejskiej 

Polityki S� siedztwa, a tak� e otwarcie perspektyw cz
onkowskich w NATO dla Gruzji) zosta
o 

odebrane przez Rosj�  jako zagra� aj� ce jej wp
ywom na Zakaukaziu. Separatyzmy za�  zosta
y 

potraktowane przez Moskw�  jako instrument w geopolitycznej konkurencji z Zachodem. 

Kreml wykorzysta
 je do ,,utarcia nosa” Gruzji i Zachodowi, oraz zdyskredytowa
 Gruzj�  

zarówno jako pa� stwo ubiegaj� ce si�  o wst� pienie do Sojuszu Pó
nocnoatlantyckiego, jak 

i kraj tranzytowy dla ropy i gazu (bombardowania w czasie sierpniowego konfliktu przez 

rosyjskie samoloty mia
o na celu sprawia�  wra� enie niestabilno� ci). Same konflikty mo� na 

uzna�  za dobrze rozegran�  parti�  o utrzymanie wp
ywów w Gruzji. Moskwa stworzy
a 

korzystny dla siebie mechanizm zamro� onych konfliktów. Uregulowanie konfliktów na 

poradzieckim terytorium nie oznacza
o dla Rosji ich rozwi� zania. Moskwa by
a raczej 

zainteresowana w utrzymaniu status quo tych konfliktów71, a obecnie broni� c swoich 

interesów uczestniczy w mediacji pomi� dzy skonfliktowanymi stronami, przy czym jej 

interesy nie s�  to� same z interesami samych bezpo� rednich uczestników sporu72. Ponadto, 

aktywnie wspiera politycznie, ale przede wszystkim ekonomicznie oba re� imy, nie daj� c tym 

samym Gruzji mo� liwo� ci wp
ywu na sytuacj�  w republikach. Skutkuje to dyskredytacj�  

Tbilisi na mi� dzynarodowym forum, gdy de iure dwie separatystyczne republiki uwa� ane s�  

za cz���  gruzi� skiego terytorium, a de facto Gruzja straci
a mo� liwo��  ustanowienia nad nimi 

kontroli. Taka sytuacja przek
ada si�  na kiepski klimat inwestycyjny w zwi� zku z 

niepewno� ci�  zachodnich inwestorów, a Rosja w ten sposób broni swoich interesów nie 

dopuszczaj� c do powstania omijaj� cych nie tylko jej terytorium, ale tak� e mo� liwo� ci jej 

wp
ywania na szlaki transportu surowców. Kreml prowadzi
 tak�  polityk�  szczególnie od 

rozpocz� cia drugiej kadencji prezydenckiej przez W
adimira Putina, kiedy zaanga� owanie 

                                                 
70 Zob. Za
� cznik nr 6. Konflikty na Kaukazie Po
udniowym.  
71 A. W
odkowska, Polityka Federacji Rosyjskiej wobec Wspólnoty Niepodleg
ych Pa� stw, [w]: S. Biele� , 
M.Ra�  (red.), Polityka…, op. cit., s. 138.  
72 Rosja uczestniczy w kolejnych rundach genewskich rozmów negocjacyjnych pomi� dzy Gruzj�  a Oseti�  
Po
udniow�  i Abchazj� , razem z ONZ, UE, USA, OBWE oraz Oseti�  Pó
nocn� . 
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USA, UE czy innych podmiotów stanowi
o dla rosyjskich interesów zagro� enie. Kaukaz 

Po
udniowy sta
 si�  miejscem, gdzie Moskwa ma ambicj�  dyktowa�  w
asne warunki oraz 

akcentowa�  swój mocarstwowy status wbrew Zachodowi73.  

Tym samym tak� e Azerbejd� an sta
 si�  wa� ny geopolitycznie dla Rosji ze wzgl� du na 

zainteresowanie tym pa� stwem ze strony Stanów Zjednoczonych i Turcji. W
adze w Baku 

tak� e s�  wpl� tane od upadku Zwi� zku Radzieckiego w konflikt z Armeni�  o terytorium 

Górskiego Karabachu. Obszar ten w czasach radzieckich stanowi
 obwód autonomiczny 

w sk
adzie Azerbejd� anu zamieszkany w 1989 roku w 76 procentach przez Ormian74. 

W lutym 1988 roku na nadzwyczajnej sesji Rada Deputowanych Ludowych Górskiego 

Karabachu postanowi
a o secesji z Azerskiej SRR i w
� czeniu tego terytorium do Republiki 

Armenii. Pó	 niejszy konflikt zbrojny w latach 1992 – 1994 zosta
 wygrany przez Ormian75, 

której armia zaj� 
a nie tylko sam Górski Karabach, ale tak� e przyleg
y pas ziem, wskutek 

czego wed
ug szacunkowych danych 14 procent obszaru Azerbejd� anu jest okupowanych 

przez Armeni� 76. Dzi� ki mediacji rosyjskiej w maju 1994 roku podpisano protokó
 o 

przerwaniu ognia. W negocjacjach pokojowych uczestniczy na obecnym etapie utworzona 

w 1992 roku Mi� ska Grupa OBWE (wcze� niej KBWE) z USA, Rosj�  i Francj� ,  a od 1999 

roku odbywaj�  si�  bezpo� rednie spotkania prezydentów Armenii i Azerbejd� anu, jednak� e nie 

przynios
y one prze
omu. Rosja uczestnicz� c w procesie negocjacyjnym, popieraj� c Armeni� , 

skazuje Azerbejd� an na zwrócenie si�  w kierunku Stanów Zjednoczonych. W zwi� zku z tym 

rosyjska polityka wobec Baku, bior� c po uwag�  cel USA, jakim jest maksymalna 

dywersyfikacja dostawców surowców, nie mo� e by�  tak zdecydowana jak w stosunku do 

Tbilisi. Szczególnie po zawieszeniu dostaw ruroci� giem Baku-Noworosyjk i powstaniu BTC, 

w
adze rosyjskie rozumiej� , i�  kierunki ruroci� gów maj�  nie tylko ekonomiczny wymiar, ale 

równie�  polityczny. Wobec tego trasa BTC postrzegana jest na Kremlu jako jawny cios w 

energetyczne interesy Rosji, która od 2006 roku traci po 10 milionów ton ropy naftowej77. 

Azerbejd� an jest zdecydowany rozwi� za�  ci��� cy mu konflikt karabaski, nie wykluczaj� c 

u� ycia si
y. Jednak� e, po sierpniowych wydarzeniach 2008 roku w Gruzji, militarne 

przywrócenie kontroli nad separatystycznym regionem nie jest ju�  tak atrakcyjnym i szybkim 

                                                 
73 W. Bartuzi, K. Pe
czy� ska-Na
� cz, K. Strachota, wspó
praca: M. Falkowski i W. Górecki, Abchazja, Osetia 
Po
udniowa, Górski Karabach: zamro�one konflikty pomi� dzy Rosj�  a Zachodem, Raport Specjalny, O� rodek 
Studiów Wschodnich, 09.07.2008, s.3. 
74 J. Wróbel, Konflikty zbrojne na obszarze postradzieckim. Stan obecny, perspektywy uregulowania. 
Konsekwencje., Prace OSW, O� rodek Studiów Wschodnich, Warszawa Czerwiec 2003, s. 27.  
75 Oficjalnie Armenia nie by
a stron�  konfliktu.  
76 J. Wróbel, Konflikty zbrojne…, op.cit., s. 27.  
77 S. G. 	uzianin, *��������  ��������  *��������  .����� . *�����3����   �����  ��  „ 4��%+�  *����� ’’ 
(2004-2008 !! .), Wyd. Moskwa 4���  – 5�#�� , 2007, s. 273.  
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rozwi� zaniem. Przyk
ad Gruzji pokaza
 azerskim elitom w
adzy, i�  w razie niepowodzenia 

w ,,przej� ciu kontroli” nad tym obszarem grozi wmieszaniem si�  pa� stwa trzeciego. Taki 

scenariusz jest nie do przyj� cia dla w
adz azerbejd� a� skich. Dla Rosji, która popiera stron�  

ormia� sk� , konflikt karabaski by
 i jest okazj� , by utrzyma�  swoj�  obecno��  wojskow�  

w regionie i zachowa�  wp
yw na przebieg wydarze�  na Kaukazie. W zwi� zku z tym 

nale� a
oby si�  spodziewa�  zdecydowanej reakcji Kremla, cho�  oczywi� cie sytuacja 

ekonomiczna i rola Azerbejd� anu jest znacznie lepsza ni�  Gruzji. Ponadto, rosyjska 

dyplomacja podejmuje próby nawi� zania kontaktu z azerskimi partnerami. W ostatnim czasie 

spotkania prezydentów obu krajów pokazuj�  wag� , jak�  przywi� zuje Kreml do polepszenia 

stosunków z po
udniowym s� siadem78. Co wi� cej, Rosja próbuje tak� e zgodnie z zapisami 

energetycznej strategii zaznacza�  swoj�  obecno��  na rynkach wewn� trznych innych pa� stw, 

w tym Azerbejd� anu. W pa	 dzierniku rosyjski Gazprom i azerbejd� a� ski SOCAR podpisa
y 

kontrakt na dostaw�  gazu ziemnego z Azerbejd� anu do Rosji. Dostawy rusz�  1 stycznia 2010 

roku. Pocz� tkowo wynios�  500 milionów metrów sze� ciennych rocznie. W przysz
o� ci maj�  

by�  wi� ksze.  

Reasumuj� c, surowce energetyczne w nowym stuleciu sta
y si�  cz�� ci�  polityki 

zagranicznej kszta
towanej wobec ka� dego z krajów zakaukaskich, narz� dziem s
u�� cym 

umacnianiu pozycji Rosji w regionie. Wraz z przyj� ciem do w
adzy W
adimira Putina 

nast� pi
o uporz� dkowanie celów rosyjskiej polityki wobec tego obszaru, do których nale� y 

przede wszystkim powstrzymanie erozji politycznych wp
ywów. Wykorzystywanie przez 

Moskw�  uzale� nienia gospodarczego czy nierozwi� zanych konfliktów ma s
u� y�  realizacji 

tego nadrz� dnego celu. Ponadto, owe instrumenty maj�  przyczyni�  si�  tak� e do zachowania 

kontroli nad infrastruktur�  transportow� . Kreml ka� dy projekt budowy ruroci� gów b� d� cych 

poza zasi� giem jego wp
ywu postrzega w kategoriach geopolitycznych zagra� aj� cych 

� ywotnym interesom rosyjskiego pa� stwa. 

 

 

 Podsumowanie 

  

Teoretyczne za
o� enia polityki Federacji Rosyjskiej wobec regionu zakaukaskiego 

determinuj�  ich praktyczn�  realizacje. Zawarte w ,,Strategii energetycznej Federacji 

Rosyjskiej do 2020 roku” zapisy o ,,zabezpieczeniu politycznych interesów Rosji w Europie i 

                                                 
78 Szczególnie druga prezydentura W
adimira Putina zapocz� tkowa
a intensyfikacj�  spotka�  na najwy� szym 
szczeblu. W bie�� cym 2009 roku Alijew i Miedwiediew spotkali si�  ju�  cztery razy.  
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w Pa� stwach s� siedzkich” znajduj�  odzwierciedlenie w kszta
towanej wobec krajów 

Po
udniowego Kaukazu polityce. Obrona interesów rosyjskich w Europie ma na celu 

utrzymanie monopolu Rosji na dostawy surowców. Opiera si�  ona na strategii blokowania 

szlaku transportowego z basenu Morza Kaspijskiego do Europy poprzez destabilizacj�  Gruzji, 

Azerbejd� anu oraz z Iranu (sponsorowanie jego programu nuklearnego), gdy�  posiada on 

zaraz po Rosji, drugie, co do wielko� ci rezerwy gazu ziemnego na � wiecie79. Charakter 

prowadzonej przez Kreml polityki znacznie odbiega od sformu
owanych w poszczególnych 

koncepcjach ramach instytucjonalnych i zapisanych postanowieniach. Ci�� ko praktyczne 

posuni� cia Rosji na Zakaukaziu okre� li �  pokojowymi, z poszanowaniem interesów ka� dej ze 

stron. Zgodne pozostaje d�� enie Moskwy do zabezpieczenia w
asnych interesów, przede 

wszystkim bezpiecze� stwa pa� stwa, w tym tak� e energetycznego. W zwi� zku z tym, Rosja 

realizuje nadrz� dny cel, jakim jest utrzymanie swojej obecno� ci na rynkach wewn� trznych 

poszczególnych pa� stw regionu oraz pozostania g
ównym dostawc�  surowców 

energetycznych zarówno na ich rynki, jak i rynki europejskie.  

 Prowadzona przez Kreml polityka by
a w latach dziewi�� dziesi� tych 

nieskoordynowana i niespójna, co wynika
o z ogólnego kryzysu politycznego i s
abo� ci 

w
adzy. Strategi�  wobec pa� stw regionu kszta
towa
o nie pa� stwo, a w du� ej mierze 

koncerny naftowo-gazowe. Polityka w XXI wieku zmieni
a si�  wraz ze zmian�  na stanowisku 

prezydenta Federacji Rosyjskiej. W
adimir Putin nada
 kszta
t tej cz�� ci rosyjskiej 

aktywno� ci, wykorzystuj� c potencja
 energetyczny oraz transportowy do osi� gania celów 

polityki zagranicznej. Kreml wykorzystywa
 posiadane instrumenty, przede wszystkim 

zale� no��  poszczególnych pa� stw od rosyjskiego surowca oraz czasowe wstrzymywanie 

dostaw celem wi� kszego oddzia
ywania na sytuacj�  wewn� trzn� , cenowy szanta� , 

wykorzystywanie nieuregulowanego statusu prawnego Morza Kaspijskiego do 

przeciwdzia
ania eksploatacji jego zasobów, stwarzania w � wiadomo� ci mi� dzynarodowej 

poczucia niestabilno� ci sytuacji politycznej oraz braku bezpiecze� stwa w regionie 

zakaukaskim. Ponadto, koniunktura na rynkach � wiatowych i wzrost cen surowców 

energetycznych pomog
y we w
� czeniu polityki energetycznej do zagranicznej. Analitycy 

rosyjscy podkre� laj� , i�  w najbli� szej dekadzie ropa pozostanie wiod� cym paliwem, a w 

regionie kaspijskim jej wydobycie b� dzie ros
o. Do 2015 roku pierwsze� stwo w eksploatacji 

zasobów tego akwenu b� dzie nale� a
o do Azerbejd� anu, a nast� pnie do Kazachstanu. 

Jednak� e mo� liwo��  spadku cen w najbli� szej przysz
o� ci ju�  w 2007 roku zosta
a okre� lona 

                                                 
79 J. Kozera, Rosyjska dwururka, [w]: Obserwator, Biuletyn Biura Bezpiecze� stwa Narodowego, Nr 1(1) 2008,  
s. 53 
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jako wysoce prawdopodobna, a ich poziom b� dzie przede wszystkim zale� a
 zdaniem 

ekspertów od istniej� cej sytuacji w Iranie. Rosyjskie w
adze d���  wi� c w swoim podej� ciu 

wobec Teheranu do budowania atmosfery postrzegania tego kraju jako zbytnio niestabilnego, 

aby móg
 on by�  sta
ym dostawc�  surowców do Europy czy USA80.  

  Rosyjskie interesy na Zakaukaziu s�  rozleg
e. Przede wszystkim z historycznych 

zasz
o� ci Rosja uwa� a ten region za swoj�  stref�  wp
ywu, nie mo� e by�  wi� c zadowolona 

z obecno� ci podmiotów trzecich, w tym szczególnie Stanów Zjednoczonych oferuj� cych 

swoje poparcie dla krajów kaukaskich. Ponadto, nadrz� dnym celem rosyjskiej polityki 

pozostaje zapewnienie bezpiecze� stwa w ka� dym wymiarze. Z tego te�  punktu widzenia 

mo� na zauwa� y�  dwie przeciwstawne osie konfliktu, które realnie mog�  destabilizowa�  

sytuacj�  w regionie. Pierwsz�  z nich b� dzie o�  Pó
noc – Po
udnie (Rosja – Armenia – Iran) 

oraz druga popierana przez Stany Zjednoczone o�  Wschód – Zachód (Azerbejd� an – Gruzja – 

Turcja)81.   

W zwi� zku z tym, Rosja pragnie utrzyma�  swoj�  obecno��  wojskow�  w regionie, z jednej 

strony motywuj� c to faktem niestabilno� ci tego obszaru ze wzgl� du na konflikty 

w poszczególnych pa� stwach, z drugiej wojsko ma pomóc w ochronie bezpiecze� stwa 

tranzytu przesy
anych surowców. Maj�  temu równie�  s
u� y�  rosyjskie bazy wojskowe 

umiejscowione w Abchazji i Osetii Po
udniowej, ustanowione w 2009 roku odpowiednio na 

49 i 99 lat.  

 Ka� dy projekt nowego ruroci� gu przebiegaj� cego przez Zakaukazie jest postrzegany 

przez Kreml w kategoriach geopolitycznych, jako zagro� enie � ywotnych interesów 

rosyjskiego pa� stwa. W zwi� zku z tym pa� stwom tego regionu przez wiele lat, tak� e ju�  po 

rozpadzie Zwi� zku Radzieckiego, trudno jest osi� gn��  samodzielno��  w polityce 

zagranicznej. Aby uwolni�  si�  od wp
ywów Rosji jedyn�  ich szans�  jest przyci� gni� cie 

innych zainteresowanych podmiotów dzi� ki atrakcyjno� ci korytarza transportowego 


� cz� cego Azj�  z Europ� .  

 

 

 

                                                 
80 ����5"��  !��	��%��!�  �)���  ����!��������� , [w]: (��  �����!   ����� : 2017. ������)  ��������!�  
	���3�!� , �!��  #  !��0��'  �  -���'  #������ , Moskwa 2007, s. 59-66.  
81 K. Malak, Kaukaski wymiar polityki zagranicznej Rosji w okresie prezydentury Putina, [w]: A. St� pie� -
Kuczy� ska, S. Biele�  (red.), Rosja w okresie prezydentury…op.cit., s. 151. 
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Rozdzia
 III. Zakaukazie a dywersyfikacja dostaw surowców przez Uni�  

Europejsk�  i Stany Zjednoczone 

 

  

Zainteresowanie regionem zakaukaskim to z jednej strony szansa jego rozwoju daj� ca 

mo� liwo��  prowadzenia niezale� nej polityki, z drugiej za�  ogromne zagro� enie ze strony 

pa� stw trzecich, pragn� cych mie�  ten region w orbicie swoich wp
ywów. Wyra	 nym 

przyk
adem tego jest polityka Rosji, przedstawiona w poprzednim rozdziale. Strategiczna 

wa� no��  Zakaukazia ro� nie wraz ze wzrostem znaczenia tego obszaru na globalnym rynku 

surowców energetycznych. Kraje regionu mog�  zaoferowa�  zasobne 	 ród
a ich wydobycia, 

jak i atrakcyjne trasy przesy
u. Z
o� a ropy naftowej i gazu ziemnego oraz potencjalne nowe 

trasy ich tranzytu daj�  dwóm krajom regionu, Azerbejd� anowi i Gruzji szans�  wybicia si�  na 

niezale� no��  w prowadzonej polityce zagranicznej. Ropa naftowa i gaz ziemny s�  

przed
u� eniem polityki i w zasadzie jedynym instrumentem w osi� gni� ciu tego celu. Nale� y 

natomiast zastanowi�  si� , w jakim stopniu mo� e zosta�  on urzeczywistniony oraz 

przeanalizowa� , jak poszczególne rz� dy w Tbilisi i Baku wykorzystuj�  t�  korzystn�  

sytuacj� 82. 

 

 

 

1. Energetyczny aspekt polityki Azerbejd� anu 

 

 Rozpad radzieckiego imperium przyniós
, poza zmianami politycznymi i chaosem 

okresu transformacji, nowe realia geopolityczne, wymagaj� ce od azerskich w
adz 

wyznaczenia priorytetów w zmienionym mi� dzynarodowym � rodowisku. Posiadane surowce 

sta
y si�  dla Azerbejd� anu przepustk�  dla rozwoju pa� stwa. By
y tak� e jedynym narz� dziem 

zrównowa� enia wp
ywów Moskwy nieoficjalnie popieraj� cej Armeni�  w konflikcie 

karabaskim.  

 Po raz pierwszy rop�  naftow�  odkryto w Baku w 1848 roku. W 1872 roku bracia 

Nobel za
o� yli pierwsze naftowe przedsi� biorstwo i od tego momentu zagraniczne firmy 

pojawi
y si�  w Azerbejd� anie. Po uzyskaniu niepodleg
o� ci w 1991 roku, azerskie w
adze 

przyst� pi
y do zagospodarowania posiadanych zasobów, skupionych w trzech g
ównych 
                                                 
82 The South Caucasus in the 21st century: challenges and opportunities, Report of International Conference, 
Georgian Foundation for Strategic and International Studies, Tbilisi 3-5 luty 2005, s. 9-10.  
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z
o� ach ropy naftowej: Guneszli, Czirag i Azeri oraz gazu ziemnego Szach-Deniz. Pierwsze 

trzy zosta
y odkryte w ko� cu lat siedemdziesi� tych i osiemdziesi� tych  XX wieku i ich zapasy 

oceniane s�  na oko
o 800 milionów ton ropy i oko
o 300 miliardów metrów sze� ciennych 

gazu ziemnego. Szach-Deniz zosta
 odkryty w 1989 roku. Wi� kszo��  prowadzonych prac 

poszukiwawczych nowych z
ó�  by
o prowadzonych w rejonie bakijskiego archipelagu, 

natomiast kolejne sektory Morza Kaspijskiego równie�  wydaj�  si�  by�  

perspektywistycznymi83. Bogactwo odkrytych z
ó�  nie by
o w pe
ni wykorzystywane ze 

wzgl� du na przestarza
o��  technologii. W zwi� zku z tym Baku postanowi
o o przyci� gni� ciu 

zagranicznych inwestycji w celu modernizacji. Jednak� e, podczas rozpadu ZSRR eksperci 

stali na stanowisku, � e zasoby Azerbejd� anu znajduj�  si�  na wyczerpaniu. Dopiero po 

przeprowadzonych przez British Petroleum badaniach okaza
o si� , i�  Morze Kaspijskie 

skrywa bogate niezagospodarowane z
o� a, w takim stopniu, � e zosta
o okrzykni� te ,,drug�  

Zatok�  Persk� ”, a Azerbejd� an ,,now�  Arabi�  Saudyjsk� ”. W 1991 roku rozpocz� 
y si�  

negocjacje m.in. z BP, Statoil, AMOKO. W 1992 roku w
adz�  obj� 
 Abulfaz Elczibej, który 

podpisa
 pierwsze wst� pne kontrakty, dotycz� ce wymienionych wcze� niej z
ó� . Nast� pnie 

zaplanowano po
� czenie trzech naftowych z
ó�  w jeden projekt oraz ostateczne podpisanie 

finalnego kontraktu. Przeszkodzi
o w tym usuni� cie Elczibeja ze stanowiska prezydenta, 

którego miejsce zaj� 
 Hejdar Alijew, oraz wojna w Górskim Karabachu. Po opanowaniu 

sytuacji w 1994 roku przyst� piono ponownie do sto
u negocjacyjnego. Tym razem 

Azerbejd� an zaoferowa
 tylko Azeri oraz Czirag wy
� czaj� c Guneszli, prawdopodobnie pod 

naciskiem Rosji. Po w
� czeniu w sk
ad konsorcjum rosyjskiego 	ukoila, z
o� e to ponownie 

zosta
o w
� czone do oferty. Przed
u� aj� ce si�  negocjacje wywo
ywa
y zniecierpliwienie u 

zachodnich koncernów, które zagrozi
y nawet rezygnacj�  z projektu. W zwi� zku z tym 

Alijew, obawiaj� c si�  takiej sytuacji, postanowi
 o jak najszybszym podpisaniu kontraktu bez 

wzgl� du na rosyjskie stanowisko. Ceremonia podpisania ,,Kontraktu stulecia” odby
a si�  20 

wrze� nia 1994 roku. Umowa zosta
a podpisana na 30 lat, gdzie zasoby ropy naftowej 

oceniono na 511 milionów ton, a pó	 niej w czasie eksploatacji wzros
y do 640 milionów ton. 

Sukcesem w
adz bakijskich by
 fakt, i�  samo pa� stwo nie p
aci
o w ogóle za eksploatacj�  bez 

wzgl� du na ryzyko, a inwestorzy swój dochód, obliczany w miliardach dolarów, mogli 

odebra�  dopiero po wyp
aceniu wszelkich nak
adów. Dla koncernów przewidziano udzia
 w 

zyskach na poziomie dwudziestu procent, z czego: SOCAR – 20 procent, BP – 17,12 procent, 

AMOKO – 17,01 procent, 	ukoil – 10 procent, Pennzoil – 9,81 procent, Unocal – 9,52 

                                                 
83 I. Alijew,  ���������  ��$�% …op.cit., s. 141-143. 
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procent, STATOIL – 8,56 procent, McDermott – 2,45 procent, Ramco – 2,08, TPAO – 1,75, 

Delta-Nimir 1,68 procent84. W sk
ad konsorcjum, poza rosyjskim 	ukoilem i pa� stwowym 

azerskim SOCARem, wesz
y cztery firmy ameryka� skie, oraz kolejno brytyjska, szkocka, 

turecka, norweska oraz saudyjska. Postanowiono tak� e, i�  ruroci� g powinien powsta�  w ci� gu 

pi�� dziesi� ciu czterech miesi� cy, kwesti�  otwart�  pozosta
a natomiast trasa jego przebiegu. 

Na pocz� tku istnia
y zasadniczo cztery projekty trasy ruroci� gu, z których jedna odpowiada
a 

interesom rosyjskim. Pierwszy wariant zak
ada
 poprowadzenie ruroci� gu - z Baku do 

tureckiego portu Ceyhan - przez Karabach, Armeni� , Nachiczewa�  i turecki Kurdystan do 

wybrze� a Morza � ródziemnego. Jeszcze w 1993 roku okaza
o si� , � e przeprowadzenie 

ruroci� gu t�  tras�  jest nierealne ze wzgl� du na konflikty w Karabachu i Kurdystanie. Rosja 

w ka� dej chwili mog
a wykorzysta�  zarówno Ormian jak i Kurdów do zablokowania 

wszelkich inwestycji. Projekt drugi, przewiduj� cy poprowadzenie ruroci� gu do Ceyhanu 

przez terytorium ira� skie, zosta
 odrzucony przede wszystkim ze wzgl� du na protesty 

ameryka� skich koncernów, które wype
nia
y w tym wzgl� dzie zalecenia Departamentu Stanu. 

Trzeci projekt zak
ada
 wykorzystanie istniej� cego ruroci� gu Baku-Batumi z ewentualnym 

odga
� zieniem do gruzi� skiego portu Poti. Aby omin��  cie� niny tureckie, planowano równie�  

budow�  ruroci� gu Burgas (Bu
garia)-Aleksandrupolis (Grecja). Czwarty, tzw. pó
nocny 

projekt - Baku-Machaczka
a-Grozny-Noworosyjsk - popiera
a Rosja. Zamierzano 

wykorzysta�  w nim ruroci� g Grozny-Noworosyjsk. Z terminalu noworosyjskiego ropa mia
a 

by�  przewo� ona tankowcami przez Morze Czarne oraz Bosfor i Dardanele do Europy 

Zachodniej85. Pa� stwa zachodnie optowa
y za projektem Baku-Batumi-Ceyhan (po
� czenie 

projektu pierwszego i trzeciego), poniewa�  uniezale� nia
y w ten sposób transport ropy od 

Rosji. Rywalizuj� c z Zachodem, Rosja rozpocz� 
a wojn�  w Czeczenii celem przywrócenia 

kontroli w republice i zwi� kszenia swoich szans. Prawdopodobnie tak� e rosyjskie s
u� by 

specjalne sta
y za zamachem na prezydenta Alijewa, co mia
o doprowadzi�  do politycznego 

przewrotu i rezygnacji z projektu ropoci� gu. 

  W 1995 roku postanowiono o tranzycie wydobywanej na bie�� co ropy, tzw. wczesnej 

ropy, która wymaga
a transportu albo za pomoc�  istniej� cych ruroci� gów albo nowej 

infrastruktury. Z funkcjonuj� cych ruroci� gów w gr�  wchodzi
y dwie trasy: gruzi� ska 

oraz rosyjska. Turcja zabiega
a, aby przez jej terytorium wyznaczono tras�  ropoci� gu, 

cieszy
a si�  przy tym poparciem zachodnich kompanii, którym nie odpowiada
o stanowisko 

rosyjskie. Moskwa pragn� 
a wykorzysta�  zachodni kapita
 do modernizacji tras 

                                                 
84 Ibidem, s. 176. 
85 J. Cichocki, Wokó
 bakijskiej ropy naftowej, OSW 1996, Warszawa, s. 4. 
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przesy
owych, a pó	 niej czerpa�  zyski z op
at tranzytowych. W zwi� zku z czym, 

postanowiono o uruchomieniu dwóch tras –  z Baku do Noworosyjska oraz do Ceyhanu. 

Jednak� e, z powodu niestabilnej sytuacji w Czeczenii, rop�  w kwietniu 1999 roku rozpocz� to 

przesy
a�  ruroci� giem Baku-Supsa, o d
ugo� ci 812 km i mocy 5 milionów ton ropy rocznie, 

którego budow�  zako� czono rok wcze� niej86. Natomiast, w listopadzie 1999 roku na szczycie 

OBWE w Stambule ostatecznie zdecydowano o budowie ropoci� gu z Baku do Ceyhanu. 

Porozumienie zosta
o zawarte przez prezydentów Azerbejd� anu, Gruzji, Turcji i 

Turkmenistanu.  

 Zawarta umowa potwierdzi
a tak� e ostatecznie zmieniaj� cy si�  kurs w strategii 

politycznej Azerbejd� anu. Kierunki ruroci� gów odzwierciedlaj�  histori�  polityczn�  nie tylko 

pa� stwa azerskiego, ale i ca
ego regionu. Baku wybra
o niezale� no��  w polityce zagranicznej, 

i wspó
prac�  z Zachodem. Natomiast, w odniesieniu do pó
nocnego s� siada, pod jurysdykcj�  

którego jeszcze do niedawna si�  znajdowa
o, mog
o pozwoli�  sobie na polityczn�  

samodzielno��  i realizacj�  w
asnych interesów. W takim te�  klimacie przyst� piono do 

budowy ropoci� gu Baku-Tbilisi-Ceyhan, za realizacj�  którego przemawia
y bardziej wzgl� dy 

polityczne ni�  ekonomiczne. 

 

 

2. Istniej� ce oraz projektowane ruroci� gi w regionie 

 

 Budow�  ruroci� gu BTC rozpocz� to w 2002 roku. Jego d
ugo��  wynosi 1768 

kilometrów, z tego 420 kilometrów (25 procent) biegnie przez terytorium Azerbejd� anu, 550 

kilometrów (32 procent) przez Gruzj� , a pozosta
e 750 kilometrów (44 procent) przez Turcj� . 

Koszt budowy tej magistrali wynosi
 2,4 miliarda dolarów. W 2002 roku zdecydowano o 

przebiegu trasy przez Gruzj� , co sprawia, � e biegnie ona blisko parku narodowego i 	 róde
 

s
ynnej gruzi� skiej mineralnej wody Bor� omi. Alternatyw� , bran�  pod uwag� , by
o 

wybudowanie ruroci� gu w pobli� u Achalkalaki, ale ze wzgl� du na mniejszo��  ormia� sk�  

zamieszkuj� c�  ten region Gruzji zrezygnowano z tej koncepcji. Cho�  jak twierdzi
 politolog 

Irakli Kakabadze, trasa ruroci� gu przez D� awacheti�  wygasi
aby separatystyczne tendencje 

                                                 
86 Gdy w czasie konfliktu w sierpniu 2008 roku w wyniku bombardowa�  w pobli� u Baku-Tbilisi-Ceyhan, 
postanowiono o zamkni� ciu tego ruroci� gu, Baku-Supsa sta
 si�  g
ównym szlakiem przesy
owym azerkiej ropy. 
Natomiast pó	 niej z powodu blisko� ci trasy ruroci� gu z Oseti�  Po
udniow�  postanowiono o czasowym 
zamkni� ciu Baku-Supsy, BP shuts in Georgia links, Upstreamonline, 12 sierpie�  2008, 
http://www.upstreamonline.com/live/article160951.ece 
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tego regionu87. Uroczyste otwarcie nast� pi
o na terminalu Sangaczale 25 maja 2005 roku przy 

wspó
udziale prezydentów Azerbejd� anu, Gruzji, Turcji, Kazachstanu oraz przedstawiciela 

ameryka� skiego Departamentu ds. Energii.   

 Obecno��  na uroczysto� ci otwarcia kazachskiego prezydenta Nursu
tana Nazarbajewa 

mia
a donios
e znaczenie, gdy�  w wyniku pó	 niejszych bada� , azerskie zasoby surowcowe 

okaza
y si�  niewystarczaj� ce dla wype
nienia zapotrzebowania ruroci� gu BTC. Kazachskie 

w
adze od dawna rozwa� aj�  przy
� czenie si�  do projektów budowy nowych ruroci� gów 

w celu eksportu najwi� kszego z odkrytych w ci� gu ostatnich trzydziestu lat zasobów z
o� a 

Kaszagan. Odkryto je w 2000 roku, a jego zasoby szacowane s�  na 2,7 miliardów ton ropy 

naftowej88. Istniej� ce trzy ruroci� gi pochodz� ce jeszcze z czasów sowieckich, tj. Atyrau-

Samara-Noworosyjsk, Kenkijak-Orsk oraz Omsk-Pavlodar-Chimkent, 
� cz�  by
e radzieckie 

republiki i s�  nakierowane na transport rosyjskiego paliwa oraz nie s�  zdolne do transportu 

znacznych zasobów surowca89. Podobnie Kaspijskie Konsorcjum Naftowe, ruroci� g 

transportuj� cy rop�  ze z
o� a Tengiz do Noworosyjska, nad którym kontrol�  sprawuj�  

rosyjskie firmy, z Transnieft na czele. Komplikuje to kazachskie plany dostaw surowców na 

zachodnie rynki. Ponadto, Rosja, aby wype
ni�  zobowi� zania wobec europejskich odbiorców 

kupuje po ta� szej cenie � rodkowoazjatycki surowiec, g
ównie gaz ziemny, a nast� pnie 

sprzedaje go z kilkukrotnym zyskiem. Natomiast, koniunktura na � wiatowych rynkach 

i wzrost cen surowców w ostatnich latach, u� wiadomi
 w
adzom w Astanie, jak wa� nym dla 

interesów i rozwoju pa� stwa jest zdywersyfikowane zarówno dróg, jak i odbiorców 

surowców. W tym celu podj� to kroki maj� ce na celu zbli� enie z Europ� , ale tak� e z Chinami, 

które od 2005 roku szczególnie aktywnie dzia
aj�  w tym regionie i stanowi�  potencjalne 

zagro� enie dla planów zachodnich klientów kazachskiego surowca. Zapewnienie pe
nej 

wydajno� ci ruroci� gu mo� e okaza�  si�  trudne, w przypadku niezdecydowanej postawy 

Kazachstanu. W 2006 roku prezydenci Azerbejd� anu i Kazachstanu, Ilham Alijew i Nursu
tan 

Nazarbajew podpisali porozumienie o kazachskich dostawach ropy do BTC w ilo� ci 7,5 

miliona ton rocznie tankowcami do Baku, z pó	 niejszym ich zwi� kszeniem do 20 milionów 

ton90. Jednak� e, w
adze w Astanie lawiruj�  pomi� dzy Rosj�  a Zachodem, czekaj� c na 

korzystniejsze warunki wspó
pracy od jednej b� d	  drugiej strony. W zwi� zku z tym 

                                                 
87 #��"���%�)  �������� : 6�������������  ���	�������  ������� , *���  �  ���  ��  ������� : ���������  
��$����"����)  ��������%��� , 2003, s. 188.  
88 A. Koen, 7���!�  ������������� : ����!���������  ��������  ����
����� , A
maty, 2007, s. 44. 
89 J.C. Lumpkin, Investing in Kazakstan’s energy sector: The geopolitical environment, The National Bureau of 
Asian Research, Number 10, February 1998, s. 22.  
90 Kazachska ropa zasili ruroci� g Baku-Tbilisi-Ceyhan, Wirtualny Nowy Przemys
 – Serwis Nafta, 
http://nafta.wnp.pl/kazachska-ropa-zasili-rurociag-baku-tbilisi-ceyhan,11044_1_0_0.html 
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hipotetycznie brane jest pod uwag�  uczestnictwo Uzbekistanu czy Turkmenistanu, ale tak� e 

Iranu. 

Po sukcesie ropoci� gu BTC postanowiono o wybudowaniu gazoci� gu równie�  


� cz� cego Azerbejd� an z Turcj� . Gazoci� g Po
udniowokaukaski (South Caucasus Pipeline, 

nazywany równie�  gazoci� giem Baku-Tbilisi-Erzerum) biegnie wzd
u�  ropoci� gu Baku-

Tbilisi-Ceyhan, ma d
ugo��  692 kilometrów, z czego 442 km biegnie przez Azerbejd� an, 

a 248 km przez Gruzj� . Gazoci� g czerpie z zasobów odkrytego w 1999 roku azerskiego z
o� a 

Szach-Deniz. Z
o� e to znajduje si�  w szelfie w po
udniowej cz�� ci Morza Kaspijskiego, oko
o 

70 km na po
udniowy wschód od Baku. Jego udokumentowane zapasy wynosz�  619 

miliardów metrów sze� ciennych gazu i 750 milionów bary
ek kondensatu. Eksploatacja 

Szach-Deniz rozpocz� 
a si�  w grudniu 2006 roku. Aktualnie wydobywa si�  tam 8 miliardów 

metrów sze� ciennych gazu rocznie. W 2012 roku planowane jest zwi� kszenie wydobycia do 

20 miliardów metrów sze� ciennych91. Ca
o��  wydobywanego surowca trafia do 

Azerbejd� anu, Gruzji i Turcji. Uczestnikami projektu s�  StatoilHydro (25,5 procent), 

brytyjski BP (25,5 procent), azerbejd� a� ski Socar (10 procent), ira� ski NICO (10 procent), 

francuski Total (10 procent), rosyjski 	ukoil (10 procent) i turecki Turkish Petroleum 

(9 procent). W przysz
o� ci planuje si�  po
� czenie BTE gazoci� giem transkaspijskim z polami 

gazowymi Turkmenistanu i Kazachstanu na wschodzie, a planowanym gazoci� giem Nabucco 

na zachodzie. Idea gazoci� gu transkaspijskiego, którego przepustowo��  mia
aby wynosi�  30 

miliardów metrów sze� ciennych gazu ziemnego rocznie, zosta
a zaproponowana po raz 

pierwszy przez Stany Zjednoczone w 1996 roku. Gazoci� g 
� czy
by Turmenbaszy, lub 

opcjonalnie pole gazowe Tengizu w Kazachstanie z azersk�  stolic� . W 1999 roku 

zainteresowane pa� stwa podpisa
y szereg porozumie� , jednak� e w wyniku sprzeciwu Rosji 

i Iranu, które pos
ugiwa
y si�  argumentami zagro� enia ekologicznego oraz nieuregulowanego 

statusu Morza Kaspijskiego, odst� piono od realizacji tego projektu. Ponownie powrócono do 

idei gazoci� gu transkaspijskiego na pocz� tku 2006 roku po gazowym kryzysie pomi� dzy 

Rosj�  a Ukrain� . Nast� pnie w 2008 roku niemieckie i austriackie przedsi� biorstwa tak� e 

wyrazi
y ch��  eksploatacji Morza Kaspijskiego pod budow�  ruroci� gu ,,Nabucco”, co razem z 

gazoci� giem transkaspijskim po
� czy
oby gazowe zasoby Azji � rodkowej z Europ� . Trasa 

gazoci� gu ,,Nabucco” mia
aby przebiega�  z Gruzji, przez Turcj� , Bu
gari� , Rumuni� , W� gry 

do Austrii. Projekt ten jest silnie forsowany przez Uni�  Europejsk�  i Stany Zjednoczone 

nawet pomimo wysokich kosztów jego budowy wynosz� cych ponad 7 miliardów euro. 

                                                 
91 Shah Deniz taps primed, Upstreamonline, 14.09.2006, http://www.upstreamonline.com/live/article119108.ece 



49 
 

Jednak� e, jest on kluczowym projektem unijnym maj� cym na celu obni� y�  europejsk�  

zale� no��  od rosyjskiego gazu ziemnego. Jego d
ugo��  to 3300 kilometrów, a przepustowo��  

ma wynosi�  31 miliardów metrów sze� ciennych gazu ziemnego rocznie92. Zgodnie z unijnymi 

przewidywaniami zapotrzebowanie na ten surowiec b� dzie w kolejnych latach systematycznie 

wzrasta�  w poszczególnych pa� stwach cz
onkowskich, tym samym wzro� nie import nawet o 

80 procent do 2030 roku93. W zwi� zku z czym w d
u� szej perspektywie istotnym celem 

pozostaje obni� enie tej zale� no� ci oraz znalezienie nowych dostawców. Budowa gazoci� gu 

ma rozpocz��  si�  w 2011 roku. Pierwszy etap stanowi wybudowanie odcinka o d
ugo� ci 

oko
o dwóch tysi� cy kilometrów pomi� dzy Ankar�  a Baumgarten, a nast� pnie wykorzystanie 

istniej� cych urz� dze�  na granicy turecko-gruzi� skiej lub ira� skiej, co pozwoli na rozpocz� cie 

pracy gazoci� gu w 2014 roku. Kolejno zosta
yby dobudowane brakuj� ce odcinki, a dalej 

zwi� kszona jego przepustowo�� . Krajami rozpatrywanymi jako 	 ród
o zaopatrzenia Nabucco 

s� : Azerbejd� an, Iran, Irak, Egipt, Kazachstan, Turkmenistan, ale tak� e Rosja, cho�  w tym 

przypadku cel, jakim jest zmniejszenie udzia
u Rosji w unijnym balansie energetycznym, 

straci
by swoj�  zasadno�� . Ponadto, w pa	 dzierniku 2009 roku rosyjski Gazprom 

i azerbejd� a� ski SOCAR podpisa
y kontrakt na dostaw�  gazu ziemnego z Azerbejd� anu do 

Rosji. Dostawy rozpocz� 
y si�  1 stycznia 2010 roku. Pocz� tkowo wynios�  500 milionów 

metrów sze� ciennych rocznie. W przysz
o� ci maj�  by�  wi� ksze, gdy�  strona rosyjska 

deklaruje ch��  kupna w tym kraju 1,5 miliarda metrów sze� ciennych gazowego paliwa. 

Podpisanie porozumienia jest wyrazem zniecierpliwienia w
adz w Baku brakiem ostatecznej 

decyzji Unii Europejskiej odno� nie do realizacji ,,Nabucco”. Strona azerska ju�  wcze� niej 

ostrzega
a Bruksel�  o mo� liwym skierowaniu swojego gazu do azjatyckich odbiorców m.in. 

Chin. Ponadto, Rosja chce kupi�  ca
o��  wydobywanych z
ó�  Szah Deniz w drugiej fazie jego 

zagospodarowywania. Wst� pne porozumienie w sprawie przej� cia przez rosyjski koncern 

surowca z Szah Deniz strony zawar
y w marcu 2009 roku. Umowa mia
a by�  podpisana w 

kwietniu 2009 roku w czasie wizyty prezydenta Azerbejd� anum, Ilhama Alijewa w Moskwie. 

Jednak strony nie dosz
y wówczas do porozumienia. Tak� e podczas pa	 dziernikowego 

pobytu rosyjskiego lidera Dmitrija Miedwiediewa w Baku umowa nie zosta
a sfinalizowana. 

Oczekuje si� , � e Szach Deniz-2 zostanie uruchomione w 2014 roku. Sytuacja ta sprawia, 

i�  op
acalno��  realizacji projektu ,,Nabucco” stoi pod znakiem zapytania, szczególnie gdy 

Azerbejd� an nie b� dzie móg
 by�  jego g
ównym dostawc� . Kolejnym problematycznym 

czynnikiem oprócz mo� liwego braku 	 róde
 gazu, jest konkurencyjny wobec ,,Nabucco” 

                                                 
92 http://www.nabucco-pipeline.com/project/project-description-pipeline-route/project-description.html 
93 Ibidem. 
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rosyjski plan budowy gazoci� gu ,,Po
udniowy Potok” (South Stream), który ma na celu 

zaopatrzenie w gaz tych samych odbiorców94. Gazoci� g, który Gazprom zamierza u
o� y�  z 

w
oskim Eni, ma by�  oddany do eksploatacji w 2015 roku. Magistral�  t�  planuje si�  przesy
a�  

63 miliardów metrów sze� ciennych gazu rocznie95. ,,Po
udniowy Potok” b� dzie mie�  900 

kilometrów d
ugo� ci. Zacznie si�  od t
oczni Bieriegowaja w rejonie portu D� ubga, w Kraju 

Krasnodarskim. Stamt� d zostanie doprowadzony do Warny, w Bu
garii, gdzie 

prawdopodobnie podzieli si�  na dwie nitki: pó
nocn�  - do Austrii przez Serbi�  i W� gry oraz 

po
udniow�  - do W
och przez Grecj�  i Albani� . Wst� pne porozumienie, dotycz� ce budowy 

South Stream, Gazprom i Eni podpisa
y 23 czerwca 2007 roku w Rzymie. Nast� pnie 

Gazprom podpisa
 porozumienia ze wszystkimi pa� stwami tranzytowymi (Bu
garia, Serbia, 

W� gry, Grecja) potwierdzaj� ce ich zgod�  na realizacj�  projektu i przyst� pienie do budowy. 

Niespodziewanie w sierpniu 2009 roku gotowo��  uczestnictwa w budowie przez swoje wody 

terytorialne wyrazi
a Turcja96. W zwi� zku z tym, wida�  wyra	 nie, i�  ,,Po
udniowy Potok” jest 

na bardziej zaawansowanym etapie swojej realizacji ni�  ,,Nabucco”, a niepewno��  dostawców 

i brak woli politycznej przy zdecydowanych posuni� ciach Rosji sprawia, i�  szansy jego 

urzeczywistnienia malej� . Z drugiej strony, koszty wykonania ,,Po
udniowego Potoku” 

znacznie przewy� szaj�  te zwi� zane z ,,Nabucco”. W oficjalnej retoryce Kremla ,,Po
udniowy 

Potok” ma uniezale� ni�  Rosj�  od tranzytu jej surowca przez terytorium Ukrainy, jednak� e 

nieoficjalnie projekt postrzegany jest w kategoriach politycznych, rywalizacji Rosji 

z zachodem.  

Podsumowuj� c, wszystkie funkcjonuj� ce oraz planowane magistrale przesy
u 

surowców w regionie zakaukaskim nios�  okre� lone dla niego konsekwencje. Determinuj�  

polityk�  pa� stw tego obszaru, a tak� e pa� stw trzecich wobec niego. Dla obu pa� stw 

zakaukaskich powstaj� ce ruroci� gi maj�  tak� e swoje implikacje wewn� trzne oraz zewn� trzne. 

Poci� gn� 
y za sob�  strumie�  inwestycji zagranicznych w dziedziny po� rednio zwi� zane z ich 

budow� , m.in. w rozwój infrastruktury, ochron�  � rodowiska. Ponadto, w regionach, przez 

które przebiegaj� , stworzono nowe miejsca pracy.  

Budowa BTC dla Azerbejd� anu mia
a przede wszystkim swój wyd	 wi� k polityczny. 

Baku, obieraj� c dla realizacji projektu za partnerów Gruzj�  i Turcj� , a nie Iran czy Rosj� , 

pokaza
o kogo darzy zaufaniem. W� ród innych implikacji w sferze mi� dzynarodowej, 

                                                 
94 Zob. Za
� cznik nr 5. Trasa gazoci� gów Nabucco oraz Po
udniowy Potok. 
95 Gazprom Agrees To Boost Pipeline Capacity, 15.05.2009, 
http://downstreamtoday.com/news/article.aspx?a_id=16386&AspxAutoDetectCookieSupport=1 
96 L. Pronina, Ali Berat Meric, Turkey Offers Route for Gazprom’s South Stream Gas Pipeline, Bloomberg, 
06.08.2009, http://www.bloomberg.com/apps/news?pid=20601100&sid=a.TM4QijmIMk  
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ruroci� g wzmacnia pozycj�  Azerbejd� anu w Mi� skiej Grupie OBWE dla rozwi� zania 

karabaskiego konfliktu oraz izoluje Armeni� . Dla Azerbejd� anu budowa tego ruroci� gu by
a, 

obok wojny o Górski Karabach, najwa� niejszym wydarzeniem w kszta
towaniu jego polityki 

zagranicznej. W sferze wewn� trznej BTC przynios
o przede wszystkim ogromne dochody do 

azerskiego bud� etu, gdy�  ju�  przy cenie czterdziestu pi� ciu dolarów za bary
k�  ropy naftowej 

wynios
yby one 140 miliardów dolarów97. Nale� y pami� ta� , i�  w ostatnich latach ceny ropy 

naftowej notowa
y znacznie wy� szy poziom. Z drugiej strony, modernizacja tylko jednej 

dziedziny narodowej gospodarki stanowi zagro� enie dla rozwoju pa� stwa okre� lane mianem 

,,choroby holenderskiej”. Kraj, który czerpie 
atwe zyski z eksportu surowców, nie tylko nie 

rozwija innych ga
� zi przemys
u czy gospodarki, a nawet powoduje ich dezindustrializacj�  

poprzez wysysanie kapita
u czy pracy z innych dziedzin. W
adze niech� tnie odnosz�  si�  do 

d
ugoterminowych reform ze wzgl� du na istniej� c�  sytuacj� , która jest dla nich wygodna. 

Nale� y przy tym pami� ta�  o ograniczono� ci zasobów ropy, gdzie prognozowany szczyt 

projektu BTC nast� pi w latach 2010-2015, sukcesywnie zbli� aj� c si�  do ko� ca w 2030 roku, 

je� li � adne nowe z
o� e nie zostanie odkryte98. 

Dla Gruzji jako kraju tranzytowego ka� dy przebiegaj� cy przez jej terytorium ruroci� g 

oznacza dochody za tranzyt. Za funkcjonuj� cy BTC strona gruzi� ska otrzymuje oko
o 60 

milionów dolarów rocznie. Natomiast z transportu gazoci� giem BTE Gruzja uzyskuje 500 

milionów metrów sze� ciennych gazu po specjalnej cenie 63 dolarów za tysi� c metrów 

sze� ciennych99. 

Znaczenie ruroci� gów oraz Azerbejd� anu podkre� la fakt, i�  Baku nie jest cz
onkiem 

OPEC. Natomiast, projekty zarówno infrastruktury ruroci� gowej, jak i kolejowej nale� y 

postrzega�  jako wyraz ekonomicznych interesów ca
ego regionu. Azerbejd� an i Gruzj�  nale� y 

postrzega�  jako strategicznych partnerów, tym bardziej, � e pa� stwa wspólnie koordynuj�  

bezpiecze� stwo ruroci� gów. Ich wspó
praca mo� e by�  atrakcyjna dla innych cz�� ci Kaukazu. 

 

 

 

 

 
                                                 
97 S.E. Cornell, F. Ismailzade, The Balu-Tbilisi-Ceyhan Pipeline: Implications for Azerbaijan, [w]: S.F. Starr, 
S.E. Cornell, The Baku-Tbilisi-Ceyhan Pipeline: Oil window to the West, Central Asia-Caucasus Institute and 
Silk Road Studies Program, 2005, s. 62. 
98 Ibidem, s. 63.  
99 L. Jervalidze,  The Energy Sector and Georgia’s Function as a Transit State after the Russian-Georgian 
Armed Conflict in August, Transparency International Georgia, s. 4.  
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3. Znaczenie Zakaukazia w polityce Unii Europejskiej i Stanów Zjednoczonych 

 

Próby zorganizowania przez Zachód niezale� nego od Rosji transportu ropy i gazu 

przez pa� stwa Zakaukazia i Turcj� , którego wyrazem s�  opisane w poprzednim podrozdziale 

ruroci� gi, wpisa
y si�  w szerszy projekt Unii Europejskiej odtworzenia historycznego 

„jedwabnego szlaku”, który poprzez Kaukaz i Azj�  � rodkow�  po
� czy
by Europ�  z Chinami. 

Bruksela pragn� 
a zrealizowa�  swoj�  koncepcj�  poprzez projekt TRACECA (Transport 

Corridor Europe Caucasus Asia), który pozwoli
by skierowa�  du��  cz���  transportu mi� dzy 

Europ�  i Dalekim Wschodem na trasy, omijaj� ce Rosj� . Program zosta
 sformu
owany i 

podpisany w 1993 roku na Konferencji w Brukseli przez Komisj�  Europejsk�  i rz� dy 

Armenii, Azerbejd� anu, Gruzji, Kazachstanu, Kirgistanu, Tad� ykistanu, Turkmenistanu i 

Uzbekistanu. W 1996 roku do programu do
� czy
a Ukraina i Mo
dowa100. Cele TRACECA 

zak
ada
y wzmocnienie ekonomiczne oraz polityczne samych krajów, jak i wspó
prac�  

pomi� dzy nimi, tak aby efektywnie mog
y konkurowa�  na � wiatowych rynkach. W nowym 

stuleciu ta idea straci
a nieco na znaczeniu, jednak na pr� dko� ci zyska
a inna - program 

INOGATE (Interstate Oil and Gas Transportation to Europe), który zosta
 stworzony w 1995 

roku jako struktura wspó
pracy pomi� dzy UE, Turcj�  a pa� stwami by
ego Zwi� zku 

Radzieckiego w dziedzinie wzmacniania bezpiecze� stwa energetycznego, zbli� ania rynków 

energetycznych wszystkich pa� stw, przyci� gania inwestycji w ten sektor101. W 2004 roku na 

konferencji ministerialnej w Azerbejd� anie zosta
a przedstawiona inicjatywa politycznego 

dialogu pomi� dzy krajami Unii Europejskiej a basenu Morza Czarnego i Kaspijskiego. 

Inicjatywa z Baku 
� czy
a koncepcje INOGATE z TRACECA i mia
a na celu zintegrowa�  

rynki energetyczne wszystkich uczestników projektu. Kraje zgodzi
y si�  na harmonizacj�  

prawnych i technicznych standardów w celu zwi� kszenia efektywno� ci funkcjonowania 

wspólnego rynku, wzmocnienia bezpiecze� stwa i poprawy infrastruktury. Jakkolwiek, 

rewitalizacja idei korytarza euroazjatyckiego by
aby w d
u� szej perspektywie najbardziej 

znamienitym osi� gni� ciem ze strony Unii Europejskiej, wspieraj� cym ekonomiczny rozwój 

zarówno Kaukazu, jak i Azji � rodkowej102. Ponadto, ka� da koncepcja powinna zawiera�  w 

sobie tak� e rozwój infrastruktury transportowej oraz energetycznej, szczególnie po powstaniu 

pierwszego zal�� ka dla realizacji tej idei, jakim jest ruroci� g Baku-Tbilisi-Ceyhan. Istnienie 

BTC sprawia, i�  ca
y region nadkaspijski mo� e dla Europy pe
ni�  funkcj�  nowego o� rodka 

                                                 
100 http://www.traceca-org.org/default.php?l=en 
101 http://www.inogate.org/inogate_programme/about_inogate 
102 S.E. Cornell, S. F. Starr, The Caucasus: A challenge for Europe, Central Asia-Caucasus Institute and Silk 
Road Studies Program, 2006, s. 84.  
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tranzytowego dla energii (ang. energy transportation hub)103. W� tpliwym pozostaje 

pod
� czenie Armenii do tej koncepcji. Zale� ne jest to od uregulowania konfliktu karabaskiego 

oraz abchaskiego. Stworzy
oby to mo� liwo��  uruchomienia dwóch nowych szlaków 

transportu surowców energetycznych, pierwszego ze wschodu na zachód z Azerbejd� anu 

przez Armeni�  do Turcji, oraz drugiego z pó
nocy na po
udnie rozpoczynaj� cego si�  w Rosji 

przez Gruzj�  i Armeni�  do Iranu104. 

W ka� dym z wariantów uczynienia z obszaru Kaukazu korytarza transportowego 

niezwykle istotn�  rol�  odgrywa Gruzja, która pe
ni rol�  
� cznika mi� dzy trzema pa� stwami 

zakaukaskimi, jak i ca
ego regionu kaukaskiego105. Z geopolitycznego punktu widzenia to 

Gruzja znajduje si�  na kluczowej pozycji. Zosta
o to równie�  zauwa� one przez Uni�  

Europejsk�  w strategii Brukseli wzgl� dem Gruzji w tzw. Country Strategy Paper, 

dokumencie zawieraj� cym w sobie strategiczne cele UE wobec tego kraju na lata 2007-2013. 

Ju�  na samym pocz� tku dokumentu, jednym z pi� ciu wymienionych zada�  jest 

bezpiecze� stwo oraz dywersyfikacja dostaw energii, gdzie niebagatelne znaczenie odgrywa 

Gruzja, a ruroci� gi BTC i BTE ,,stan�  si�  stopniowo strategicznym alternatywnym 

energetycznym korytarzem”106. Gruzi� ski lider, Micheil Saakaszwili ma � wiadomo��  

unikalnego znaczenia jego kraju w tym wzgl� dzie, czego przyk
adem jest jego wypowied	  z 

pa	 dziernika 2009 roku podczas otwarcia nowego terminalu transportowego w 

czarnomorskim porcie Poti. Saakaszwili przypomnia
, � e Gruzja jest jak w� ze
 transportowy, 


� cz� cy ze sob�  ró� ne cz�� ci olbrzymiego kontynentu euroazjatyckiego - ,,jeste� my jedyn�  

drog�  tranzytow�  dla sze� ciu krajów po
o� onych w regionie Azji � rodkowej i Morza 

Kaspijskiego oraz najkrótsz�  drog�  z pó
nocnych Chin do wi� kszo� ci celów na terenie 

Europy"107. Szczególnie budowa odcinka linii kolejowej pomi� dzy tureckim Karsem a 

gruzi� skim Achalkalaki oraz restauracja linii 
� cz� cej to miasto z Tbilisi, daje mo� liwo��  

po
� czenia kolejowego Istambu
u z wybrze� em kaspijskim. Dalej stworzenie infrastruktury 

kolejowej z Kazachstanu do Chin, kreuje potencjalne po
� czenie Istambu
u z Pa� stwem 

� rodka oraz ta� szy transport kolejowy towarów przez ca
�  Azj� . Rz� dz� cy w Tbilisi zdaj�  
                                                 
103 Lada Yevgrashina, BP starts work on Baku-Ceyhan oil pipeline, The Turkish Times, October 1, 2002, Year 
13 No. 308. , http://www.theturkishtimes.com/archive/02/10_01/f_ceyhan.html 
104  W. Papava, Economic interrelations in the Central Caucasus, [w]: E. Ismailov, W. Papava, The Central 
Caucasus: Essays on geopolitical Economy, CA&CC Press AB, Sztokholm, s. 105-106.  

105 Ibidem, s. 100. 

106 European Neighbourhood and Partnership Instrument. Georgia. Country Strategy Paper 2007-2013. 
European Commission. 2006. 

107 http://www.civil.ge/eng/article.php?id=21603&search= 
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sobie spraw�  z ogromnego znaczenia, jakie mo� e odegra�  ich kraj pe
ni� c rol�  korytarza 

transportowego. W oficjalnych dokumentach ministerstwa energetyki, w których okre� lono 

priorytetowe cele Narodowej Energetycznej Strategii Gruzji zapisano, i�  ,,budowa 

alternatywnych dróg transportu surowców energetycznych z Azji � rodkowej, przez Morze 

Kaspijskie, Po
udniowy Kaukaz oraz Morze Czarne, a nast� pnie st� d na rynki Unii 

Europejskiej i � wiatowe”. Na obecnym etapie realizacji tej strategii, administracja prezydenta 

Saakaszwiliego przyznaje kluczowe znaczenie i pierwsze� stwo realizacji projektu 

,,Nabucco”, gdy�  zgodnie z prognozami to unijny popyt na gaz ziemny ulegnie w kolejnych 

latach zwi� kszeniu. Przyczyni si�  do realizacji kolejnego celu Gruzji, jakim jest 

korespondowanie z zapotrzebowaniem unijnym na surowce energetyczne, a dzi� ki temu bycia 

g
ównym partnerem Brukseli w dziedzinie energetyki108. 

Jak wa� ne jest dla pa� stw europejskich znalezienie alternatywnych dostawców 

surowców energetycznych, obrazuj�  przede wszystkim statystyki dotycz� ce zale� no� ci krajów 

Unii Europejskiej od ropy naftowej i gazu ziemnego w swoim bilansie energetycznym. 

Prognozy pokazuj� , � e szczególnie zwi� kszy si�  uzale� nienie krajów UE od gazu ziemnego, 

który jest bardziej przyjazny ekologicznie, a przy tym wydajny energetycznie. Jego zu� ycie 

b� dzie ros
o oraz stopniowo wypiera
o inne 	 ród
a energii. W 2000 roku import tego surowca 

do Europy109 wynosi
 180 miliardów metrów sze� ciennych, przy czym udzia
 rosyjskiego 

gazu obejmowa
 134 miliardy metrów sze� ciennych, co stanowi
o 72 procent wszystkich 

dostaw. Wed
ug prognoz do 2020 roku zu� ycie gazu ziemnego wzro� nie, w zale� no� ci od 

tempa rozwoju ekonomicznego, od 110 do 140 procent, daj� c ca
o� ciowy wynik w postaci 

oko
o 380-430 miliardów metrów sze� ciennych gazu, w tym rosyjskiego - 200 miliardów 

metrów sze� ciennych. Udzia
 surowca rosyjskiego spadnie do 40-50 procent, gdy�  takie 

pa� stwa jak Libia, Egipt, Nigeria, Katar, by�  mo� e Irak, Iran, b� d	  kraje Azji � rodkowej 

równie�  b� d�  obecne na europejskim rynku110. Najwi� kszymi odbiorcami gazu z Rosji 

w 2006 roku by
y: Niemcy (39,4 miliardy metrów sze� ciennych), W
ochy (22,5 miliardów 

metrów sze� ciennych) oraz Turcja (19,3 miliardów metrów sze� ciennych)111. Rosyjski 

Gazprom sprawuje kontrol�  tak� e nad dostawami gazu do Europy z krajów 

                                                 
108 Main priorities of National Energy Strategy of Georgia, materia
y wewn� trzne Ministerstwa Energetyki 
Gruzji.  
 
109 Poj� cie Europy obejmuje tutaj pa� stwa zachodniej i wschodniej Europy, w
� czaj� c Turcj� , ale bez krajów 
cz
onkowskich WNP i trzech nadba
tyckich.   
110 R. Getz,  ��������  ����!���������  �������� , Internationale politik, Nr stycze� -luty 2006, s. 8.  
111 A. 	oskot-Strachota, K. Pe
czy� ska-Na
� cz, Ekspansja Gazpromu w UE – kooperacja czy dominacja, OSW, 
Warszawa Kwiecie�  2008, s. 4.   
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� rodkowoazjatyckich oraz nad infrastruktur�  transportow� 112. Ponadto, zawarte kontrakty 

w ostatnich latach zawieraj�  klauzule dotycz� ce dopuszczania innych firm powi� zanych 

z Gazpromem do rynków wewn� trznych pa� stw UE. Podstawow�  tras�  eksportow�  pozostaj�  

magistrale biegn� ce przez Ukrain� , przez które przep
ywa oko
o 70 procent (81,9 miliardów 

metrów sze� ciennych) ze 121,3 miliardów metrów sze� ciennych surowca wysy
anego z Rosji 

do krajów UE. Dwa inne szlaki eksportu rosyjskiego gazu do Europy – gazoci� gi Jama
–

Europa (przez Bia
oru�  i Polsk� ) oraz ,,B
� kitny Potok” (przez Turcj� ) – maj�  zasadniczo 

mniejsze znaczenie113. W zwi� zku z tym, szlaki dostaw tego surowca s�  w niewielkim stopniu 

zdywersyfikowane, co stanowi zagro� enie dla bezpiecze� stwa energetycznego 

poszczególnych pa� stw europejskich. Staje si�  to szczególnie istotne podczas konfliktów 

pomi� dzy Rosj�  a pa� stwami tranzytowymi, szczególnie z Ukrain� , w których pretekstem 

staje si�  podwy� ka cen dla ukrai� skich odbiorców gazu ziemnego. Ich skutkiem jest 

wstrzymanie dostaw dla dalszych klientów z Europy Zachodniej. Wyj� tkowo zaostrzona 

sytuacja mia
a miejsce w styczniu 2009 roku. Wówczas, w wyniku konfliktu rosyjsko-

ukrai� skiego zwi� zanego z podwy� k�  cen na rosyjski surowiec oraz sp
acenia ukrai� skiego 

d
ugu wobec Gazpromu, ucierpia
y m.in. takie kraje jak S
owacja, S
owenia, Austria. 

Wcze� niej instrument ,,zakr� cania kurka z gazem” s
u� y
 politycznemu temperowaniu Kijowa 

za zbytnio prozachodni�  orientacj�  w polityce zagranicznej. Tym razem, jak stwierdzi
 

Niko
aj Pietrow z Centrum Carnegie, Gazprom za realne i domniemane d
ugi chce tak� e 

przej��  ukrai� skie ruroci� gi, które stanowi�  o geopolitycznej atrakcyjno� ci Kijowa zarówno 

dla Wschodu, jak i Zachodu114.  

Pokazuje to jak ogromny potencja
 le� y po stronie Zakaukazia. Mo� e on pe
ni�  dla 

Europy funkcj�  transportowego 
� cznika, szczególnie w sytuacji, gdy istniej�  ju�  dwa 

ruroci� gi – Baku-Tbilisi-Ceyhan i Baku-Supsa oraz gazoci� g Baku-Tbilisi-Erzerum, a szereg 

jest projektowanych. Szczególnie gazoci� g ,,Nabucco” jest priorytetowy z punku widzenia 

dywersyfikacji dostaw gazu ziemnego dla Unii Europejskiej.  

 Dla Waszyngtonu, w przeciwie� stwie do UE, kluczowym pozostaje d�� enie do jak 

najwi� kszej ró� norodno� ci dostawców ropy naftowej na � wiatowe rynki ze wzgl� du na 

ogromne zu� ycie tego surowca, szczególnie w postaci benzyny115. Stany Zjednoczone 

zajmuj�  trzecie miejsce po Arabii Saudyjskiej i Rosji w produkcji ropy naftowej, ale z drugiej 

                                                 
112 Zobacz diagram nr 7.  Szlaki eksportu gazu rosyjskiego. 
113  A. 	oskot-Strachota, Rosyjski gaz dla Europy, OSW, Warszawa Pa	 dziernik 2006, s. 4. 
114 A. Ciechanowicz, Moskwa szachuje Kijów, Dziennik 02.01.2009.  
115 Wynika to po� rednio z faktu, i�  gaz ziemny jest trudniejszy w transporcie, nale� y tak� e posiada�  terminale 
LNG do skraplania tego surowca. 
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strony s�  najwi� kszym konsumentem tego surowca na � wiecie. Ich zapotrzebowanie w 2008 

roku kszta
towa
o si�  na poziomie 884, 5 miliona ton, co stanowi
o 22,5 procent 

ogólno� wiatowej konsumpcji116. W
asna produkcja pokrywa mniej ni�  po
ow�  

ameryka� skiego zapotrzebowania, a prognozy wskazuj� , � e do 2020 roku dwie trzecie 

swojego popytu wewn� trznego USA b� dzie pokrywa�  z zagranicznych 	 róde
117. W zwi� zku 

z tym, g
ównym i najwa� niejszym celem pozostaje zmniejszenie zale� no� ci od 

bliskowschodnich 	 róde
 energii, sk� d Waszyngton zaspokaja swoje potrzeby, oraz 

ograniczenie roli pa� stw OPEC w � wiecie. Bogate z
o� a surowców energetycznych by
y 

powodem wzrostu zainteresowania Waszyngtonu ca
ym regionem kaspijskim, szczególnie, 

gdy realne pod koniec lat dziewi�� dziesi� tych sta
o si�  wybudowanie nowego ropoci� gu, a 

z
o� a Morza Kaspijskiego przyrównywano do zasobów Zatoki Perskiej. W kwestii polityki 

energetycznej w 2001 roku zosta
 sformu
owany Raport o Narodowej Polityce Energetycznej, 

w którym priorytetami by
o zapewnienie bezpiecze� stwa energetycznego oraz zwi� kszenie 

dostaw surowców118. Szczególnie po atakach terrorystycznych 11 wrze� nia 2001 roku, dla 

polityki ameryka� skiej priorytetem sta
o si�  zapewnienie bezpiecze� stwa narodowego, gdzie 

dostawy surowców stanowi
y jeden z jego komponentów. Ponadto, wobec obszaru 

Zakaukazia w nowym stuleciu interesy ameryka� skie koncentrowa
y si�  na przeciwdzia
aniu 

odbudowaniu przez Rosj�  swoich wp
ywów. Wa� n�  kwesti�  pozostawa
a tak� e realizacja 

za
o� e�  og
oszonej ,,walki z terroryzmem”. Takie za
o� enia w polityce zagranicznej Stanów 

Zjednoczonych reprezentowa
a administracja George’a W. Busha, która w swoich pogl� dach 

nawi� zywa
a do neokonserwatywnego nurtu 
� cz� cego w sobie wilsonowski idealizm 

i kissingerowki realpolitik119. W zwi� zku z tym wzros
o znaczenie regionu zakaukaskiego, 

nie tylko ze wzgl� du na potencja
 surowcowo-tranzytowy, ale tak� e w wymiarze 

wypowiedzianej walki z ugrupowaniami terrorystycznymi. W wyniku wi� kszej ambicji USA 

do okre� lania porz� dku � wiatowego, ameryka� skie w
adze rozpocz� 
y wspó
prac�  z Gruzj�  

w celu wyeliminowania potencjalnych baz terroryzmu (wspólna ameryka� sko-gruzi� ska 

akcja w W� wozie Pankisi w 2002 roku)120. Azerbejd� an równie�  przy
� czy
 si�  do 

mi� dzynarodowej wojny z terroryzmem, podobnie jak Gruzja, wysy
aj� c � o
nierzy do Iraku 

                                                 
116 BP Statistical Review of  World Energy 2009. 
117 A. Graham, J. Grennan, U.S. policy on Russian and Caspian oil exports: addressing America’s oil addiction, 
Harvard University, Caspian Studies Program, July 2002, s. 6.  
118 National Energy Policy, http://www.wtrg.com/EnergyReport/National-Energy-Policy.pdf 
119  J. Zaj� c, Koncepcja polityki zagranicznej USA po zimnej wojnie, [w]: J. Zaj� c (red.), Polityka zagraniczna 
USA po zimnej wojnie, Wyd. Adam Marsza
ek, Toru�  2005, s. 27.  
120 K. Strachota, W. Bartuzi, Reintegracja czy rekonkwista? Gruzja wobec Abchazji i Osetii Po
udniowej w 
kontek&cie uwarunkowa�  wewn� trznych i mi� dzynarodowych, O� rodek Studiów Wschodnich im. M. Karpia, 
Warszawa, maj 2008. 
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i Afganistanu121 oraz razem z NATO i USA w
� czy
 si�  w ochron�  swoich granic. Ponadto, 

ameryka� ska obecno��  w regionie gwarantowa
a bezpiecze� stwo dostaw. 

Podsumowuj� c, interesy ameryka� skie wzgl� dem tego regionu koncentruj�  si�  wokó
 

kwestii bezpiecze� stwa pojmowanego zarówno w kategoriach wojskowych, jak 

i ekonomicznych. Budowa BTC, a nast� pnie BTE, ruroci� gów 
� cz� cych kaspijskie wybrze� e 

z Morzem � ródziemnym wspó
gra
a z celami Waszyngtonu, dlatego by
y one aktywnie 

faworyzowane na arenie mi� dzynarodowej. Szczególnie Baku-Tbilisi-Ceyhan, strategicznie 

wa� ny dla USA, powsta
y z pomini� ciem Rosji, tym samym przeciwdzia
a
 odbudowie jej 

wp
ywów na Zakaukaziu. Ponadto, ruroci� g wyizolowa
 Iran, a w razie konfliktu 

ameryka� sko-ira� skiego, wspó
praca Azerbejd� anu ze Stanami Zjednoczonymi mog
aby 

zapewni�  przychylno��  Baku dla Waszyngtonu. Co wi� cej, surowce wype
niaj� ce go nie 

pochodz�  od któregokolwiek z krajów OPEC. Wa� nym jest równie�  fakt, � e ruroci� g 

wzmocni
 pozycj�  sojusznika USA, Turcji. Tym samym, od nowego stulecia USA w
� czy
y 

si�  w geopolityczn�  rywalizacj�  mocarstw w celu wieloaspektowego umacniania swoich 

wp
ywów w regionie. Przyk
adem jest reakcja ameryka� skiego rz� du na propozycj�  rosyjsk�  

wobec Gruzji w maju 2003 roku, kiedy to Gazprom zaoferowa
 Tbilisi podpisanie 

porozumienia o bezproblemowych dostawach gazu i inwestycji w wysoko� ci 250 milionów 

dolarów w gruzi� ski sektor energetyczny. Waszyngton od razu uzna
, i�  rosyjski projekt 

zagra� a ich interesom w regionie, a bezpiecze� stwo dostaw do Gruzji zapewni jej budowa 

BTE, a nie rosyjskie dostawy122. W zwi� zku z tym, nale� y stwierdzi� , i�  wybudowane 

ruroci� gi szczególnie BTC i zwi� zane z tym zaanga� owanie Waszyngtonu ma bardziej 

pod
o� e geopolityczne ni�  ekonomiczne, ma s
u� y�  przede wszystkim zabezpieczeniu 

stabilno� ci regionu, co b� dzie decydowa�  o stabilno� ci dostaw surowców123. Ponadto, Stany 

Zjednoczone swoimi � rodkami finansowymi zainwestowanymi w dozbrajanie gruzi� skiej 

armii oraz budow�  dróg i rozwój infrastruktury, szczególnie po ,,rewolucji ró� ”, wkroczy
y w 

sfer� , która szczególnie nie spodoba
a si�  Rosji. Polityk�  zarówno Unii Europejskiej, jak 

i Stanów Zjednoczonych, zweryfikowa
 konflikt gruzi� sko-rosyjski w sierpniu 2008 roku 

o Oseti�  Po
udniow� . Poparcie Zachodu okaza
o si�  zbyt s
abe i nie przejawi
o si�  w postaci 

realnych posuni�� , które uchroni
yby Gruzj�  przed utrat�  cz�� ci swojego terytorium, a jedynie 

pozosta
o w sferze deklaracji. Tak�  te�  pozosta
a Karta Strategicznego Partnerstwa (United 
                                                 
121 Zgodnie z danymi zamieszczonymi na stronie Ministerstwa Obrony Gruzji w  Iraku od lipca 2007 roku s
u� y 
2 tysi� ce gruzi� skich � o
nierzy, a w Afganistanie od listopada 2009 roku 173 � o
nierzy 
(http://www.mod.gov.ge/index.php?page=-10&Id=34&lang=1). 
122 A. Wasilewski , Gaz ziemny w polityce…op.cit., s. 67-68. 
123 O.Z. Oktav, American policies towards the Caspian Sea and Baku-Tbilisi-Ceyhan pipeline, Perceptions 
Journal of International Affairs, Volume X Number 1, Spring 2005, s.31. 
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States-Georgia Charter on Strategic Partnership) podpisana 9 styczniu 2009 roku pomi� dzy 

sekretarz stanu USA Condoleezz�  Rice i ministrem spraw zagranicznych Gruzji Grigolem 

Waszadze. Karta okre� la kierunki wspó
pracy i potwierdza uznanie przez USA suwerenno� ci 

i integralno� ci terytorialnej Gruzji oraz poparcie dla jej integracji euroatlantyckiej. Karta 

potwierdza wa� no��  stosunków dwustronnych w sferze obrony, bezpiecze� stwa, gospodarki 

i handlu. W kwestii energetycznych obie strony zgodzi
y si�  co do zwi� kszenia efektywno� ci 

i bezpiecze� stwa tranzytu surowców z Gruzji na europejskie rynki. Podkre� lono d�� enie do 

rozwoju Korytarza Po
udniowego, aby pomóc Gruzji i reszcie pa� stw Europy 

w zdywersyfikowaniu ich dostaw gazu ziemnego poprzez import z Azerbejd� anu i Azji 

� rodkowej124. Karta zosta
a podpisana na kilka dni przed odej� ciem administracji George’a 

Busha. Przychodz� cy do w
adzy demokraci z prezydentem Barackiem Obam�  na czele 

podtrzymali wyznaczony przez republikanów kurs w odniesieniu do Zakaukazia125. 

Natomiast, nowo wybrany prezydent w kwietniu 2009 roku w czasie szczytu NATO 

w Strasburgu podkre� li
, i �  ma krytyczny stosunek do rosyjskiej inwazji w Gruzji, 

a w relacjach ameryka� sko-rosyjskich pozostaj�  fundamentalne ró� nice126.  

 

 Podsumowanie  

  Celem tego rozdzia
u by
o przedstawienie potencja
u obu pa� stw zakaukaskich jako 

samodzielnych graczy politycznych, nieznajduj� cych si�  pod rosyjskim czy jakimkolwiek 

innym wp
ywem. Instrumentem osi� gni� cia tego by
y azerskie surowce i gruzi� skie po
o� enie 

geograficzne. Zakaukazie, które zosta
o wci� ni� te pomi� dzy dwóch wielkich dostawców 

surowców – z jednej strony pa� stwa OPEC, a z drugiej- Rosj� , w znacznym stopniu t�  

mo� liwo��  wykorzysta
o. W takim po
o� eniu znalaz
o szans�  swojego rozwoju. Azerbejd� an 

skutecznie i efektywnie wykorzysta
 swoje zasoby surowcowe i na prze
omie stuleci dzi� ki 

poczynionym reformom przyci� gn� 
 zagraniczne koncerny naftowe. Gruzja ze wzgl� du na 

swoje po
o� enie geograficzne zosta
a uznana za dogodny kraj dla tranzytu surowców swojego 

s� siada. Nie mog
oby to zosta�  urzeczywistnione bez równoczesnej politycznej woli oraz 

                                                 

124 United States-Georgia Charter on Strategic Partnership, 

http://www.america.gov/st/texttrans-english/2009/January/20090109145313eaifas0.2139093.html 
125 Clinton reiterates support to Georgia, Rustavi 2, 24.04.2009, 
http://rustavi2.com/news/news_text.php?id_news=31328&pg=1&im=main&ct=1&wth= 
126 Obama criticized Russia for invasion of Georgia, Rustavi 2, 03.04.2009, 
http://www.rustavi2.com/news/news_text.php?id_news=30986&pg=1&prior=2&ct=0 
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zabiegania Zachodu o ugruntowanie swojej obecno� ci w tym regionie i w
� czenia go w orbit�  

swoich sojuszników. Ta sytuacja by
a zgodna tak� e z d�� eniami pa� stw regionu. Dla 

Azerbejd� anu dawa
o to wi� ksze pole dla politycznej niezale� no� ci, a dla Gruzji, stanowi
o 

mo� liwo��  wydostania si�  spod wp
ywów Rosji. Geopolitycznie Zachód odgrywa wi� ksz�  

rol�  w regionie kaspijskim ze wzgl� du na istnienie ruroci� gów Baku-Tbilisi-Ceyhan 

oraz Baku-Tbilisi-Erzerum, a wed
ug przewidywa�  rosyjskich, zwi� kszy si�  ona po 

wybudowaniu gazoci� gu ,,Nabucco”127. W lipcu 2009 roku Turcja, Rumunia, Bu
garia, 

W� gry i Austria podpisa
y porozumienie o budowie tego ruroci� gu, jednak� e jego realizacja 

wci��  nie jest ostatecznie przes� dzona. Unia Europejska, która w obliczu cz� stych sporów 

Rosji z pa� stwami transportuj� cymi jej surowiec do Europy, chce zmniejszy�  swoj�  zale� no��  

od rosyjskiego paliwa, nie do ko� ca jest zdecydowana na poniesienie ogromnych kosztów 

tego przedsi� wzi� cia. Wszystkie zrealizowane i projektowane ruroci� gi przebiegaj� ce przez 

Zakaukazie mo� na postrzega�  w kategoriach geopolitycznych jako próby wyparcia 

przeciwnika i zdominowania tego obszaru. Najtaniej by
oby poprowadzi�  ruroci� g do Turcji 

przez Armeni� . Zakaukazie maj� ce du� e znaczenie dla Zachodu, sta
o si�  jednocze� nie 

wyzwaniem dla niego, który wydaje si�  nie mie�  jasno sprecyzowanej strategii dzia
ania 

wobec tego obszaru, szczególnie w obecnej sytuacji globalnego kryzysu, zmiany 

administracji w Waszyngtonie oraz po wojnie gruzi� sko-rosyjskiej. Brak implementacji 

polityki energetycznej do obszarów zaanga� owania UE na Zakaukaziu, sprawi, i�  straci ona 

swoj�  zdolno��  oddzia
ywania, a jej dzia
ania b� d�  nieefektywne128. Nie b� dzie to korzystna 

sytuacja dla pa� stw tego regionu, dla których atrakcyjne dla Stanów Zjednoczonych i Unii 

Europejskiej surowce energetyczne s�  jedyn�  przepustk�  dla Gruzji i Azerbejd� anu do 

samodzielnego decydowania o potencjalnych partnerach i politycznych sojusznikach. 

 

 

 

 

 

                                                 
127 (��  �����!   ����� ….op.cit., s. 62.  
128 Z. Baran, UE energy security: Time to end Russian leverage, The Washington Quarterly, Autumn 2007,  
s. 136-137. 
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Rozdzia
 IV. Rola Turcji i Iranu na Zakaukaziu 

 

Turcja i Iran, podobnie jak Rosja, by
y historycznie obecne na Kaukazie 

Po
udniowym. Zarówno Imperium Osma� skie, jak i Persja sprawowa
y kontrol�  nad 

Zakaukaziem, któr�  straci
y na rzecz Carstwa Rosyjskiego. Ponowna szansa wkroczenia na 

ten obszar pojawi
a si�  po rozpadzie Zwi� zku Radzieckiego. Turcja oczekiwa
a, � e wi� zy 

historyczne i kulturalne wype
ni�  luk�  powsta
�  po upadku komunizmu, a tym samym 

umo� liwi �  swobodne polityczne i gospodarcze dzia
ania na tym terenie. Dla Iranu kraje 

zakaukaskie s�  mo� liw�  alternatyw�  jako rynek zbytu i partnerzy w sytuacji, gdy Europa pod 

naciskiem USA oddziela si�  niego. Ponadto, zarówno Turcja, jak i Iran d���  do odgrywania 

wi� kszej roli na Kaukazie Po
udniowym, jako mocarstwa regionalne. Coraz wi� ksza liczba 

graczy komplikuje geopolityczn�  szachownic�  tego regionu, tym bardziej bior� c pod uwag�  

z kim Turcja i Iran zawieraj�  sojusze.  

 

 1. Turcja energetycznym 
� cznikiem 

 

W dwudziestym pierwszym wieku interesy Turcji na Zakaukaziu, sojusznika Stanów 

Zjednoczonych i cz
onka NATO, wspó
graj�  z d�� eniami Rosji. W sektorze energetycznym 

obie strony s�  sobie potrzebne, gdy�  funkcjonowanie przemys
u Turcji prawie w ca
o� ci 

opiera si�  na importowanym gazie ziemnym. W zwi� zku z tym, Turcja wspó
pracuje z Rosj� , 

która jest jej g
ównym dostawc� . Ponadto, celem Ankary jest bycie krajem tranzytowym dla 

jak najwi� kszej liczby gazoci� gów, gdy�  w jej pobli� u znajduje si�  ponad osiemdziesi� t 

procent potwierdzonych � wiatowych zapasów ropy naftowej i gazu ziemnego129. Filarem 

polityki Ankary jest idea Energetycznego Korytarza Wschód-Zachód, która zostaje 

urzeczywistniona poprzez rozwój projektów naftowo-gazowej infrastruktury. Zgodnie ze 

Strategi�  Energetyczn�  Turcji ,,g
ównymi komponentami Korytarza s�  ropoci� g Baku-

Tbilisi-Ceyhan, gazoci� g z Shah Deniz (Baku-Tbilisi-Erzerum) oraz projekty gazoci� gu 

transkaspijskiego, linii kolejowych oraz innej infrastruktury”130. Taki stan generuje dwie 

implikacje. Po pierwsze, Turcja sama mo� e korzysta�  z transportowanego surowca i 

zaspokoi�  swój popyt. Po drugie, staje si�  wa� nym ogniwem dla krajów odbiorców surowca. 

                                                 
129 6��"��  �  ������  ��$��!�����  ������� . #������  
http://www.newsazerbaijan.ru/spr/20090806/42979559.html 
130 Energetyczna Strategia Turcji (Turkey’s Energy Strategy), Ministerstwo spraw zagranicznych Turcji, 
Czerwiec 2006, Ankara, http://www.econturk.org/Turkisheconomy/energy_turkey.pdf 
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Przez tureckie terytorium przebiega kilka ropoci� gów z ró� nych kierunków wszystkie 

nakierowane na port Ceyhan, m.in. z Iraku, z Azerbejd� anu, i z miejscowo� ci Samsun, 


� cz� cy tureckie wybrze� e Morza Czarnego z Morzem � ródziemnym. Jego budowa 

rozpocz� 
a si�  w 2007 roku i zgodnie z planem ma zako� czy�  si�  w 2010 roku. Ten ruroci� g 

jest wa� ny ze wzgl� dów ekologicznych oraz ochrony fauny i flory Morza Czarnego. 

Codziennie przez cie� niny Bosfor i Dardanele jest transportowane oko
o trzy miliony bary
ek 

ropy dziennie. Ruroci� g Samsun-Ceyhan ma na celu obej� cie cie� nin czarnomorskich w 

transporcie ropy naftowej, co prze
o� y si�  na zmniejszenie ruchu tankowców przez cie� niny i 

zwi� kszeniu bezpiecze� stwa le�� cego w niedalekiej odleg
o� ci Istambu
u. Ponadto, na 

terytorium Turcji znajduj�  si�  gazoci� gi m.in. z Iranu, Rosji (,,B
� kitny Potok”), 

Azerbejd� anu (BTE), zaopatruj� ce j�  w gaz ziemny, które mo� na rozszerzy�  o inne kierunki. 

Projektowane s�  tak� e kolejne, m.in. oprócz wspomnianych wcze� niej ,,Nabucco” czy 

,,Po
udniowy Potok”, tak� e gazoci� g ,,Arab Gas Pipeline”, z którego egipski gaz ma trafia�  

przez terytorium Syrii i Jordanii do Turcji, gdzie móg
by zosta�  po
� czony z ,,Nabucco”. 

Tureckie w
adze � adnego z tych projektów nie postrzegaj�  w kategoriach ich rywalizacji 

mi� dzy sob� . Konsekwentnie realizuj�  koncepcj�  zapisan�  w Strategii Energetycznej. 

Zgodnie z przewidywaniami zachodnich ekspertów, je� li wszystkie ropoci� gi dzia
a
yby to 

port Ceyhan by
by jednym z kluczowych na � wiatowym rynku ropy naftowej dostarczaj� cym 

oko
o 5,5 procent tego surowca131.  

Ponadto, nast� pstwa, jakie przyniós
 ruroci� g Baku-Tbilisi-Ceyhan to przyk
ad 

prawid
owego wyboru strategii w� z
a 
� cz� cego Europ�  i Azj� . Przede wszystkim Turcja 

pobiera op
aty w wysoko� ci od 140 do 200 milionów dolarów za tranzyt, które corocznie 

zasilaj�  jej bud� et. Suma ta, po szesnastu latach od uruchomienia ruroci� gu ma wzrosn��  do 

300 milionów dolarów, w zale� no� ci od ilo� ci przetransportowanej ropy132. W porównaniu z 

tureckim PKB wynosz� cym ponad 900 miliardów dolarów, jest to ilo��  prawie 

niezauwa� alna, ale s�  to op
aty tylko od jednego ruroci� gu. Ponadto, razem z BTC pojawi
y 

si�  zagraniczne inwestycje, nowe technologie i miejsca pracy. Obok ekonomicznych 

implikacji, wa� niejsz�  rol�  pe
ni�  te polityczne. Dzi� ki regularnym spotkaniom urz� dników 

                                                 
131 6��"��  �  ������  ��$��!�����  ������� . #������  
http://www.newsazerbaijan.ru/spr/20090806/42979559.html 
 
132 Z. Baran, The Baku-Tbilisi-Ceyhan Pipeline: Implications for Turkey, [w:] Cornell S.E., Starr S.F., The Baku-
Tbilisi-Ceyhan Pipeline: Oil window to the West, Central Asia-Caucasus Institute and Silk Road Studies 
Program, 2005, s.108. 
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pa� stwowych trzy kraje zbli� y
y si�  do siebie. Poza zawi� zaniem regionalnego partnerstwa z 

Gruzj�  i Azerbejd� anem, ogromne znaczenie ma tak� e wzmocnienie tureckiej pozycji w 

negocjacjach o ewentualnym cz
onkostwie w Unii Europejskiej. Turcja wspó
pracuje z 

unijnymi pa� stwami w dziedzinie energetyki, m.in. z Grecj�  i W
ochami. Turcj�  i Grecj�  od 

2007 roku 
� czy gazoci� g, którego planowane jest w 2012 roku przed
u� enie do W
och. 

Ponadto, Austria i W� gry równie�  s�  zainteresowane w otrzymywaniu gazu ziemnego z 

Turcji w celu zwi� kszenia swojego bezpiecze� stwa. Z drugiej strony Turcja, zw
aszcza w 

ostatnich latach, d�� y do takiego zbudowania mi� dzynarodowych relacji, które pozwoli
yby 

jej na uniezale� nienie si�  od dobrej woli Unii Europejskiej czy Stanów Zjednoczonych. 

Wi�� e si�  to przede wszystkim z budowaniem partnerstwa w Azji � rodkowej i na Bliskim 

Wschodzie, ale tak� e z nawi� zywaniem pozytywnych stosunków z takimi rywalami czy 

przeciwnikami UE i USA jak Rosja lub Iran.  

Dobre stosunki z Rosj�  nale��  niew� tpliwie do priorytetów tureckiej polityki 

zagranicznej. Ma to kilka uzasadnie� . Przede wszystkim Turcja i Rosja s�  dla siebie wa� nymi 

partnerami gospodarczymi. Rosja za po� rednictwem id� cego po dnie Morza Czarnego 

gazoci� gu ,,B
� kitny Potok” (Blue Stream) sprzedaje Turcji gaz, Turcja jest natomiast dla 

Rosji wa� nym importerem ró� nych towarów codziennego u� ytku i tekstyliów, trudno nie 

spotka�  w Rosji równie�  tureckich inwestycji z sektora budowlanego. Rosja zajmuje pierwsze 

miejsce w� ród krajów, z których Turcja importuje towary, natomiast szóste w tureckim 

eksporcie. Podobnie w rosyjskim eksporcie Turcja zajmuje czwarte miejsce133. Analizuj� c 

histori�  relacji rosyjsko-tureckich charakteryzowa
y si�  one raczej rywalizacj�  ni�  

wspó
prac� . XXI wiek przyniós
 zasadnicz�  zmian� . Przyczyn�  odpowiedzialn�  za 

jako� ciow�  zmian�  jest wzrost obrotów handlowych pomi� dzy obiema stronami. W 2005 

roku wynios
y one dziesi��  miliardów dolarów, aby w 2007 wzrosn��  prawie trzykrotnie134. 

Ponadto, Rosja dostarcza do Turcji 20 metrów sze� ciennych gazu ziemnego rocznie135. 

Porozumienie o budowie gazoci� gu ,,B
� kitny Potok” podpisano w 1997 roku, a oddano go 

do u� ytku 30 grudnia 2002 roku. Gazoci� g ten mo� na po
� czy�  w miejscowo� ci Samsun i 

transportowa�  do portu Ceyhan i dalej do Libanu, Izraela czy Grecji. W czasie wizyty 

tureckiego premiera Recepa Tayyipa Erdogana w Moskwie 13 stycznia 2010 roku, poruszono 

                                                 
133 CIA The World Factbook. 
134 Ministerstwo Spraw Zagranicznych Turcji, http://www.mfa.gov.tr/turkey_s-commercial-and-economic-
relations-with-russian-federation.en.mfa 

135 M. Bit,  �����  �  6��"��  �������5���  ��  ������� , 12.11.2009, 
http://www.noravank.am/ru/?page=analitics&nid=2126 
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g
ównie kwestie energetyczne. Turcja podtrzyma
a swoj�  zgod�  na budow�  przez obszar jej 

wód terytorialnych gazoci� gu ,,Po
udniowy Potok”. Obie strony zgodzi
y si�  tak� e co do 

faktu przy� pieszenia budowy gazoci� gu Samsun-Ceyhan.  

Stosunki Turcji z Iranem te�  zdaj�  si�  nie uk
ada�  najgorzej, co nieraz jest Ankarze 

wypominane przez zachodnich sojuszników. W ostatnich latach w Turcji odby
o si�  kilka 

turecko-ira� skich Forów Biznesu, w których wzi� 
y nawet udzia
 g
owy obu pa� stw. Pod 

koniec kwietnia 2009 roku w ramach jednego z takich spotka�  Turcja podpisa
a z Iranem 

protokó
 o zwi� kszeniu wspó
pracy handlowej, mi� dzy innymi dotycz� cy utworzenia strefy 

wolnego handlu oraz preferencyjnych ce
. Turcja kupuje od Iranu g
ównie gaz, a jednym z 

pomys
ów jest tak� e w
� czenie Iranu do udzia
u w dostawie gazu dla ewentualnego gazoci� gu 

„Nabucco”.  

 

2. Relacje Turcji z poszczególnymi zakaukaskimi republikami 

Turcja wkroczy
a na Zakaukazie w XV wieku. Rozbicie dzielnicowe Gruzji u
atwia
o 

ingerencj�  nowej pot� gi, Turcji Osma� skiej. Wykorzystuj� c i podsycaj� c spory mi� dzy 

lokalnymi w
adcami Turcy stopniowo uzale� niali od siebie kolejne pa� stewka, inne za�  

w
� czali jako prowincje administracyjne w sk
ad swego imperium. O wp
ywy w Gruzji 

rywalizowa
a w owym czasie Persja, gdy�  przed pojawieniem si�  na Kaukazie Rosji, by
a to 

jedyna si
a zdolna rywalizowa�  z rosn� cym w si
�  pa� stwem tureckim. D
ugotrwa
e wojny 

persko-tureckie absorbowa
y g
ówne si
y obu pot� g. Zarówno Persja, jak i Turcja na przemian 

wspiera
y gruzi� skich wasali w sporze przeciw swemu g
ównemu konkurentowi. Persowie 

zajmowali wschodni�  cz���  Gruzji, za�  Turcy zachodnie pa� stewka. Ponadto, turecki su
tan 

Selim II w XVI wieku podbi
 zachodni�  cz���  Armenii. Do wojen Rosji z Persj�  (1813 i 1829 

roku) i Turcj�  (1878) ziemie gruzi� skie i ormia� skie pozosta
y pod wp
ywem imperium 

osma� skiego i perskiego. Pó	 niejsze w
� czenie obszaru Zakaukazia do imperium carskiej 

Rosji, a nast� pnie Zwi� zku Radzieckiego, sprawi
o, i�  Turcja wycofa
a si�  z tego regionu. 

Ponowna szansa ustanowienia nad nim kontroli pojawi
a si�  po odzywaniu przez pa� stwa 

zakaukaskie niepodleg
o� ci. D
ugo brakowa
o w
adzom w Ankarze spójnej strategii wobec 

tego obszaru. Za architekta nowej, aktywnej polityki zagranicznej wobec pa� stw o� ciennych, 

uwa� a si�  doradc�  premiera Turcji, a obecnie ministra spraw zagranicznych Ahmeda 

Davutoglu. Premier Recep Tayyip Erdogan w momencie przyj� cia do w
adzy w 2002 roku 

og
osi
 now�  formu
�  relacji z krajami o� ciennymi zwan�  ,,zero problemów" z s� siadami. 
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Zak
ada ona uregulowanie wyst� puj� cych kwestii spornych poprzez zabiegi dyplomatyczne i 

udzia
 w regionalnych instytucjach, oraz rozwijanie stosunków na podstawie ekonomicznej 

wspó
pracy w regionie, przy dalszym utrzymywaniu tradycyjnie dobrych stosunków z 

Zachodem. Turcja prezentuje siebie jako regionalne mocarstwo pragn� ce odgrywa�  aktywn�  

rol�  w zachodz� cych u jej granic procesach, czego przyk
adem jest inicjatywa turecka po 

konflikcie gruzi� sko-rosyjskim.  

Od odzyskania przez Gruzj�  niepodleg
o� ci Turcja zaznacza swoj�  obecno��  w tym 

kraju coraz wyra	 niej. Intensyfikacja relacji turecko-gruzi� skich nast� pi
a najpierw w 

wymiarze ekonomicznym poprzez zwi� kszenie wymiany handlowej. Przyczyn�  tego by
y 

embarga rosyjskie na towary gruzi� skie po ,,rewolucji ró� ”. Turcja z prawie 

siedemdziesi� cioma siedmioma milionami ludno� ci sta
a si�  dla Tbilisi ogromnym rynkiem 

zbytu. Tak� e Turcja sta
a si�  dla strony gruzi� skiej dostawc�  towarów � ycia codziennego. W 

2002 roku turecki eksport do Gruzji wynosi
 103,2 miliona dolarów. W ci� gu sze� ciu lat 

zwi� kszy
 si�  dziewi� ciokrotnie do poziomu 997,8 miliona dolarów. Tymczasem import z 

Gruzji wynosi
 urós
 z 139,7 milionów dolarów w 2002 roku do 525 milionów dolarów w 

2008 roku136. Handel pomi� dzy dwoma krajami mo� e ponadto zwi� kszy�  otwarcie w 2011 

roku linii kolejowej Baku-Tbilisi-Kars. Od stosunków ekonomicznych w
adze w Ankarze 

przesz
y ku oddzia
ywaniom politycznym i wojskowym. Turcja zaanga� owa
a si�  jako 

pa� stwo cz
onkowskie NATO w modernizacj�  gruzi� skiej armii oraz policji i zapoznanie ich 

ze standardami pó
nocnoatlantyckimi. Ponadto, za � rodki tureckie zmodernizowano bazy 

wojskowe w Waziani i Marneuli. Ankara zaznaczy
a tak� e swój punkt widzenia w zwi� zku z 

wydarzeniami w Gruzji w sierpniu 2008 roku. Konflikt gruzi� sko-rosyjski wystawi
 na prób�  

za
o� enia tureckiej polityki ,,zero problemów z s� siadami”. Ostatecznie, Turcja w zwi� zku z 

jej zale� no� ci�  od rosyjskiego gaza ziemnego nie mog
a pozwoli�  sobie na zbyt radykaln�  

krytyk�  posuni��  Kremla. Ponadto, dla rz� du w Ankarze nie jest wygodna rosyjska wojskowa 

obecno��  na Zakaukaziu w dwóch separatystycznych republikach. Turcja przedstawi
a swoje 

stanowisko odno� nie do kaukaskiego konfliktu, którym by
a propozycja utworzenia platformy 

Caucasus Stability and Cooperation Platform, do udzia
u w której zosta
y zaproszone Gruzja, 

Rosja, Azerbejd� an, a nawet sk
ócona z Turcj�  Armenia. W grupie zaproszonych nie znalaz
 

si�  natomiast � aden przedstawiciel UE czy USA, ani Iran. Wszystkie kraje odnios
y si�  

pozytywnie do tej idei, tak� e Armenia, gdy�  wojna z Gruzj�  spowodowa
a, i�  tranzyt 

towarów na jej terytorium zosta
 zablokowany. W grudniu 2008 roku ministrowie spraw 

                                                 
136 G. Winrow, Turkey, Russia and the Caucasus: Common and Diverging Interests, Chatman House, Briefing 
Papers, November 2009, s. 4.  
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zagranicznych pi� ciu pa� stw spotkali si�  w Helsinkach, dyskutuj� c na temat zasad i struktury 

platformy, ale � adne wi��� ce postanowienia nie zosta
y powzi� te. Kolejne spotkanie mia
o 

miejsce w styczniu 2009 roku137. Jednak� e, inicjatywa turecka nie b� dzie efektywna bez 

wcze� niejszego rozwi� zania przede wszystkim konfliktu o Górski Karabach, gdy�  to 

narazi
oby dobre relacje turecko-azerskie.  

Ludno��  Turcji i Azerbejd� anu 
� cz�  wi� zi etniczne i j� zykowe. Ankara i Baku 

zachowuj�  od lat dziewi�� dziesi� tych � cis
e relacje. W wymiarze politycznym wyra� a si�  to 

w idei ,,dwa pa� stwa, jeden naród”, zaproponowanej przez prezydenta Abulfaza Elczibeja 

natychmiast po upadku Zwi� zku Radzieckiego w czasie gdy Turcja poszukiwa
a nowej 

orientacji w polityce zagranicznej. Relacje turecko-azerskie sta
y si�  � ci� lejsze w nowszym 

okresie historii. Po rozpadzie ZSRR, Turcja by
a pierwszym krajem, który uzna
 

niepodleg
o��  Azerbejd� anu. Idea ta zosta
a powzi� ta przez tureckiego prezydenta Sulejmana 

Demirela i jego nast� pc�  Ahmeta Necdeta Sezera, który swoj�  pierwsz�  wizyt�  zagraniczn�  w 

lipcu 2000 roku odby
 do Azerbejd� anu. W � lad za stosunkami politycznymi nast� pi
 rozwój 

handlu i tureckie inwestycje w tym kraju. Turcy inwestowali w budow�  supermarketów, 

szkó
, fabryk w
ókienniczych, luksusowych hoteli. Ponadto, turecki biznes zainwestowa
 du� e 

� rodki w przemys
 energetyczny Azerbejd� anu, a azerski SOCAR posiada pi�� dziesi� t 

procent udzia
ów w tureckim petrochemicznym przedsi� biorstwie Petkim. Turcja równie�  

sta
a si�  ulubionym miejscem azerskich inwestycji. W kwestiach gospodarczych 

i energetycznych kluczowym pozostaje wspólne zaanga� owanie w budow�  opisanej w 

poprzednim rozdziale infrastruktury ruroci� gowej dla ropy naftowej i gazu ziemnego. Owe 

projekty daj�  Turcji podstawy pretendowania do roli energetycznego 
� cznika Europy oraz 

zabezpieczy�  	 ród
o dostaw dla w
asnej konsumpcji. Kwesti�  sporn�  w obecnej chwili 

zawis
�  pomi� dzy Ankar�  a Baku jest wysoko��  ceny azerskiego gazu dla tureckich 

odbiorców. Celem w
adz azerskich jest odej� cie od preferencyjnych, zani� onych cen, a 

pos
ugiwanie si�  we wzajemnych rozliczeniach rynkowymi. Azerbejd� an dostarcza surowiec 

po cenie 120 dolarów za tysi� c metrów sze� ciennych, jednak� e wci��  tocz�  si�  rozmowy 

Obecnie import ponad sze� ciu miliardów metrów sze� ciennych azerskiego gazu nie odgrywa 

wi� kszej roli w tureckim popycie rz� du 38 miliardów metrów sze� ciennych tego surowca 

                                                 

137 *  #���	���  ����)������  ���������  ��  �������5  .���$���)  	�����������  �  ���	��%�����  ��  
/����  ������� , REGNUM, 26.01.2009, http://www.regnum.ru/news/1115579.html 
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rocznie. Jednak� e, po uruchomieniu z
o� a Shah Deniz-2, Baku oczekuje wzrostu dostaw do 

Turcji do poziomu 20 miliardów metrów sze� ciennych138. 

Turcja popiera Azerbejd� an w jego konflikcie z Armeni�  o terytorium Górskiego 

Karabachu. Relacje turecko-ormia� skie obarczone s�  bolesnymi wydarzeniami, które do 

dzisiejszego dnia wp
ywaj�  na ich kszta
t. W latach 1895–1896 oraz 1914–1915 r. mia
o 

miejsce ludobójstwo139 Ormian w Turcji, gdzie w rezultacie dzia
a�  wojsk tureckich oraz 

bojówek kurdyjskich wymordowana lub wyp� dzona zosta
a ca
a ludno��  ormia� ska 

mieszkaj� ca we wschodniej Anatolii (zachodniej Armenii). W pa	 dzierniku 2009 roku 

Armenia i Turcja podpisa
y prze
omowe protoko
y o normalizacji stosunków. Ustanowienie 

stosunków dyplomatycznych ma nast� pi�  w dniu wej� cia w � ycie obu protoko
ów, a dwa 

miesi� ce pó	 niej przewidywane jest otwarcie granicy ormia� sko-tureckiej. Porozumienie 

przewiduje ponadto regularne polityczne konsultacje ministrów spraw zagranicznych oraz 

powo
anie mi� dzyrz� dowej komisji i kilkunastu podkomisji, w tym do zbadania spornych 

kwestii historycznych, zw
aszcza z czasów I wojny � wiatowej. Nie zosta
a natomiast 

poruszona sprawa konfliktu w Górskim Karabachu. Wspólna historia powoduje opó	 nienie w 

ratyfikacji protoko
ów, nawet pomimo istnienia w parlamentach obu pa� stw wystarczaj� cej 

wi� kszo� ci. Ponadto, dodatkow�  przeszkod�  jest sprzeciw Azerbejd� anu, czuj� cego 

zagro� enie z unormowania turecko-ormia� skich stosunków. Nie mniej, porozumienie Ankary 

z Erewaniem przynios
oby obopólne korzy� ci. Dla Armenii istotne by
yby g
ównie korzy� ci 

gospodarcze, przede wszystkim rozwój handlu. Poza skutkami gospodarczymi – strona 

ormia� ska zyska
aby mo� liwo��  prowadzenia bardziej niezale� nej polityki. Dotychczas kraj 

znajdowa
 si�  w stanie silnej zale� no� ci od Rosji, wymuszonej niekorzystnymi 

uwarunkowaniami geopolitycznymi, g
ównie konfliktem z Azerbejd� anem o Górski 

Karabach i tereny przyleg
e, a tak� e nieuregulowanymi stosunkami z Turcj�  i problemami w 

stosunkach z Gruzj� . Wej� cie porozumie�  w � ycie wpisywa
oby si�  zatem w strategi�  

prowadzenia – w miar�  mo� liwo� ci – polityki wielowektorowej. Przyk
adem takiego 

dzia
ania w ostatnich latach by
 rozwój wspó
pracy z Iranem. D
ugoterminowym celem tej 

polityki jest wzmocnienie pozycji politycznej Armenii wobec rosn� cego w si
�  Azerbejd� anu. 

Tymczasem, dla Turcji unormowanie stosunków z Armeni�  oznacza
oby ostateczne uznanie 

                                                 

138 ����	�����  ��������������  "���  ����������!�  6��"��  !��� , REGNUM, 05.01.2010, 
http://www.regnum.ru/news/1240694.html 

139 Termin ,,ludobójstwo” nie jest przez wszystkie pa� stwa na � wiecie uznawany w odniesieniu do dzia
a�  
tureckich. Armenia pragnie mi� dzynarodowego przyznania i okre� lenia posuni��  tureckich za takowe. 
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przez stron�  arme� sk�  granicy z Turcj�  ustalonej uk
adem z Karsu z 1921 roku oraz 

traktowanie kwestii masakr Ormian jako problemu historycznego. Wzmocni
oby te�  

wizerunek Turcji jako bezstronnego mediatora na Kaukazie Po
udniowym. Turcja stara si�  

by�  bardziej aktywna w tej roli od czasu wojny gruzi� sko-rosyjskiej z sierpnia 2008 roku. 

Kolejn�  korzy� ci�  by
oby potwierdzenie efektywno� ci polityki „zero problemów z 

s� siadami”, b� d� cej cz�� ci�  obecnej doktryny polityki zagranicznej. Wej� cie protoko
ów w 

� ycie wp
yn� 
oby pozytywnie na stosunki Turcji z UE i USA. Normalizacja relacji z 

s� siadami stanowi jeden z warunków przyspieszenia negocjacji akcesyjnych. Normalizacja 

relacji turecko-arme� skich zmniejszy
aby zagro� enie podj� cia ponownie przez ameryka� ski 

Kongres kwestii masakr Ormian przez przygotowanie pod naciskiem diaspory ormia� skiej w 

USA rezolucji uznaj� cej j�  za ludobójstwo. Zawarte porozumienie wp
yn� 
oby pozytywnie na 

stabilizacj�  Zakaukazia.  

 

 

 

3. Ira� ska obecno��  na Kaukazie Po
udniowym 

 

Iran historycznie jest zwi� zany z regionem zakaukaskim. Przez wiele wieków 

terytorium Armenii i Azerbejd� anu znajdowa
o si�  pod jego wp
ywami.  

Armenia oko
o 550 roku p.n.e. wraz z ca
ym pa� stwem Medów zosta
a podbita przez 

perskiego w
adc�  Cyrusa Wielkiego, co doprowadzi
o do iranizacji arme� skiej elity. 

Nast� pnie, oko
o 400 roku przed nasz�  er�  w
adz�  w Armenii przej� 
a dynastia Orontydów 

(której za
o� ycielem by
 Orontes I – krewny króla perskiego, wyp� dzony z Persji), a Armenia 

sta
a si�  tylko nominalnie podleg
ym w
adaj� cym wówczas Persj�  Seleucydom. Niezale� no��  

Armenii od Persji umocni
a si�  po przegraniu przez Persów wojny z Rzymem w 190 roku  

p.n.e. W
adza w Armenii przesz
a wówczas w r� ce dynastii Artaksydów. Nast� pnie w wyniku 

wojen z imperium rzymskim, terytorium ormia� skie dosta
o si�  pod panowanie Rzymu. Po 

jego upadku, obszar ten przechodzi
 w ró� ne r� ce, tak aby ostatecznie zosta�  rozdzielonym 

pomi� dzy pa� stwo osma� skie i Persj� . 

Natomiast, terytorium Azerbejd� anu w VI wieku p.n.e. wesz
o w sk
ad Persji. Oko
o 

334 roku p.n.e. Azerbejd� an zosta
 podbity przez Aleksandra Macedo� skiego. W IV wieku 

p.n.e. medyjski wódz Atropat stworzy
 na po
udniu wspó
czesnego Azerbejd� anu pa� stwo, 

nazywane w j� zyku staroperskim Aderbadaganem, za�  w greckim — Atropaten�  (po podboju 

arabskim zacz� to u� ywa�  nazwy Aderbajd� an lub Azerbajd� an). Znajdowa
o si�  ono w strefie 
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wp
ywów hellenistycznych i perskich. W I wieku p.n.e. Atropatena uzna
a zwierzchnictwo 

Armenii, a w 224 roku n.e. wesz
a w sk
ad sasanidzkiej Persji. Religi�  dominuj� c�  w 

Azerbejd� anie by
 wówczas manicheizm. W pó
nocnej cz�� ci wspó
czesnego Azerbejd� anu w 

drugiej po
owie I tysi� clecia p.n.e. powsta
o natomiast pa� stwo zwane Albani�  Kaukask� . W 

VII wieku mia
 miejsce najazd arabski na Azerbejd� an: Arabowie opanowali zarówno jego 

po
udniow�  cz��� , która pozostawa
a pod wp
ywami perskimi, jak i Albani�  Kaukask� . W IX 

wieku pa� stwo arabskie w Azerbejd� anie rozpad
o si�  na kilka ksi� stw-chanatów, m.in. 

szyrwa� ski, kubi� ski, szeki� ski, szemachi� ski, karabachski, bakijski. W latach 1072-1092 

Azerbejd� an zosta
 podbity przez Turków seld� uckich pod wodz�  Malika Szacha, co 

doprowadzi
o do stopniowej turkizacji w sferze j� zykowej oraz upowszechnienia si�  szyizmu. 

W wiekach XV-XVIII w Azerbejd� anie � ciera
y si�  wp
ywy turecko-perskie; wi� ksza jego 

cz���  znajdowa
a si�  wówczas pod panowaniem perskim. Azerbejd� an odgrywa
 wówczas 

du��  rol�  w Persji, st� d wywodzi
a si�  dynastia Safewidów, która przywróci
a Persji 

� wietno��  w XVII wieku. Po � mierci ostatniego sefawidyjskiego szacha Nadira (1746 r.) 

wp
ywy perskie w Azerbejd� anie stopniowo jednak mala
y; rozpad
 si�  on wówczas na szereg 

rywalizuj� cych ze sob�  ksi� stw. Nast� pnie w wyniku wojen rosyjsko-perskich pó
nocna cz���  

Azerbejd� anu zosta
a w
� czona w sk
ad rosyjskiego imperium, a po
udniowa pozosta
a w 

Persji.  

Polityk�  Iranu wobec Zakaukazia zdeterminowa
a nowa sytuacja geopolityczna, gdzie 

w wyniku rozpadu ZSRR pojawi
y si�  nowe pa� stwa. Ponadto, uwaga ira� skiego rz� du 

skupi
a si�  tym regionie tym bardziej, gdy u jego granic wybuch
 konflikt o Górski Karabach.  

 

 

4. Stosunki Iranu z poszczególnymi zakaukaskimi republikami 

 

Karabski konflikt ukszta
towa
 w du� ej mierze obecne relacje ormia� sko-ira� skie. Iran 

i Armeni�  po
� czy
a wspólna niech��  do Azerbejd� anu. Teheran w nowych realiach nie móg
 

porozumie�  si�  z nowymi w
adzami prezydenta Elczibeja w Baku. Ponadto, Iran nie by
 

zadowolony z coraz wi� kszej obecno� ci Stanów Zjednoczonych i Turcji w regionie. W 

zwi� zku z tym, Teheran udzieli
 swojego poparcia stronie ormia� skiej w konflikcie o Górski 

Karabach. Ponadto, wspó
praca Iranu z Armeni�  skutkowa
a lepszymi relacjami z Rosj� . 
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Kooperacj�  trzech pa� stw mo� na zdefiniowa�  jako ,,o� ” Rosja-Armenia-Iran140. W
adze 

ira� skie stara
y si�  mediowa�  pomi� dzy skonfliktowanymi stronami, gdy�  obawia
y si�  

niestabilno� ci u swoich pó
nocnych granic. Tymczasem, Armenia by
a wdzi� czna Iranowi, � e 

w ramach solidarno� ci z innymi pa� stwami muzu
ma� skimi, nie zamkn� 
 z ni�  granicy, jak 

post� pi
a Turcja.  

Wa� nym elementem stosunków ormia� sko-ira� skich pozostaje wspó
praca w sektorze 

energetycznym. Jej rezultatem jest 
� cz� cy oba kraje gazoci� g, który mia
 zmniejszy�  

zale� no��  Armenii od rosyjskiego surowca. Jednak� e, w ormia� skim odcinku gazoci� gu 45 

procent udzia
ów nale� y do rosyjskiego Gazpromu, które mo� e zosta�  jeszcze zwi� kszone do 

58 procent141. Ponadto, w
adzom w Moskwie zale� a
o, aby ruroci� g posiada
 ma
�  

przepustowo�� , co uniemo� liwi
oby transport ira� skiego gazu do innych pa� stw. Jednak� e, 

zarówno strona ira� ska, jak i ormia� ska zgodzi
y si�  co do potrzeby wybudowania drugiej 

nitki gazoci� gu, którym gaz móg
by by�  transportowany do Europy142. Ro� nie tak� e wymiana 

handlowa obu pa� stw, co jest szczególnie wa� ne dla Armenii izolowanej z powodu 

zamkni� cia granicy z dwoma krajami s� siaduj� cymi. Aby zwi� kszy�  handel z Iranem, w
adze 

w Erewaniu postanowi
y o wybudowaniu drugiej, wi� kszej autostrady prowadz� cej do 

granicy ira� skiej143.  

Pomimo, i�  Iran i Azerbejd� an 
� cz�  wi� zi historyczne i religijne, to paradoksalnie 

Teheran politycznie wspiera i ekonomicznie wspó
pracuje z chrze� cija� sk�  Armeni� . Na 

stosunki Teheranu z Baku po upadku Zwi� zku Radzieckiego oddzia
ywa
o kilka czynników. 

Po pierwsze, na terytorium ira� skim mieszka oko
o 20 milionów ludno� ci azerskiej, co 

stanowi 24 procent populacji Iranu144. Jest to ponad dwa razy wi� cej ni�  w samym 

Azerbejd� anie. Cho�  oba kraje 
� czy wspólna historia i religia, gdy�  dominuj� c�  religi�  w obu 

pa� stwach jest szyicki islam, to niech��  zarówno Ira� czyków, jak i Azerów jest silna. 

Mieszka� cy Azerbejd� anu oskar� aj�  w
adze w Teheranie nie tylko o ograniczanie praw 

mniejszo� ci azerskiej zamieszkuj� cej pó
nocny Iran, ale równie�  o próby ,,eksportu 

rewolucji” islamskiej do ich kraju. Drugim czynnikiem jest orientacja azerskiej polityki 

zagranicznej na Turcj� , któr�  Iran postrzega jako prozachodni�  i proameryka� sk�  ze wzgl� du 

                                                 
140 Mohammad-Reza, Djalili, Iran and the Caucasus: Maintaining some Pragmatism, [w:]: The Quarterly 
Journal, No.3, September 2002, s. 54.   
141 ‘Kocharian confirms Russian control of Iran-Armenia Pipeline’, 
http://www.armenialiberty.org/content/Article/1584836.html, 31.10.2006.   
142 E. Danielyan, Russia tigthens control over the Armenian energy sector 
http://www.eurasianet.org/departments/business/articles/eav101706.shtml 
143 E. Danielyan, Armenia deepens ties with embattled Iran, Eurasia Insight, 
http://www.eurasianet.org/departments/insight/articles/eav072806.shtml 
144 CIA The World  Factbook. 
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na jej cz
onkostwo w Sojuszu Pó
nocnoatlantyckim. Szczególnie zaogniona sytuacja w tym 

wzgl� dzie mia
a miejsce w czasie prezydentury Abulfaza Elczibeja, który rozpocz� 
 g
osi�  

has
a ,,Wielkiego Azerbejd� anu”. Jego ziemie historycznie zosta
y rozdzielone pomi� dzy 

Rosj�  i Iran, które nale� y zjednoczy� 145. Ponadto, Teheranowi nie odpowiada
a mo� liwa 

obecno��  Stanów Zjednoczonych w regionie. Po obj� ciu rz� dów w Azerbejd� anie przez 

Hejdara Alijewa, który prowadzi
 bardziej zbalansowan�  polityk�  zagraniczn� , obustronne 

relacje uleg
y poprawie. Jednak� e, kolejn�  kwesti� , która ró� ni oba kraje jest uregulowanie 

statusu Morza Kaspijskiego. Brak podzia
u tego akwenu na strefy sprawi
, i�  zniecierpliwiony 

Azerbejd� an przyst� pi
 do eksploatacji przyleg
ej mu strefy. Celem tego posuni� cia by
a 

zaplanowana budowa ruroci� gu Baku-Tbilisi-Ceyhan, gdzie pod naciskiem Stanów 

Zjednoczonych spo� ród udzia
owców zosta
 wykluczony Iran. Brak podzia
u Morza 

Kaspijskiego na sektory krajowe omal nie sta
 si�  w 2001 roku przyczyn�  wojny pomi� dzy 

dwoma krajami, gdy statek BP za zgod�  Baku prowadzi
 badania szelfu. Zatrzymany przez 

ira� sk�  stra�  przybrze� n�  zosta
 zmuszony do zawrócenia146. Baku jako odpowied	  wys
a
o 

samoloty F-10, oficjalnie z powodu � wicze�  akrobatycznych. Charakter Morza Kaspijskiego 

cz�� ciowo regulowa
y traktaty radziecko-perskie z 1921 i 1940 roku, ale nie znalaz
 si�  w 

nich podzia
 tego akwenu ani zapisy dotycz� ce eksploatacji zasobów ropy naftowej i gazu 

ziemnego. Iranowi przys
ugiwa
o dwana� cie procent powierzchni tego akwenu, czego nie 

zmieni
 tak� e rozpad Zwi� zku Radzieckiego. Jednak� e, Teheran uzurpuje sobie prawo do 

dwudziestu procent147, g
ównie na obszarze eksploatowanym przez Azerbejd� an, który jest 

obfity w z
o� a surowców energetycznych. Po zaistnia
ym incydencie obie strony postanowi
y 

zmieni�  sposób prowadzenia polityki na bardziej pragmatyczny. Ewentualna konfrontacja 

by
aby niekorzystna dla obu stron. Ponadto, Azerbejd� an obawia si�  ewentualnej 

ameryka� skiej operacji przeciwko Iranowi, poniewa�  mog
aby ona sprowokowa�  odwet ze 

strony Teheranu. Ira� czycy dali do zrozumienia, � e w razie wykorzystania przez 

Amerykanów terytorium Azerbejd� anu podczas ewentualnego ataku, na Baku mog�  spa��  

ira� skie rakiety. Azerowie boj�  si�  te�  fali uchod	 ców, która mog
aby nadci� gn��  z 

zamieszkanych przez ludno��  azerbejd� a� sk�  rejonów Iranu, i ogólnej destabilizacji w 

regionie. Oba kraje rozpocz� 
y wspó
prac�  w sferze energetycznej, m.in. w transporcie 

                                                 
145 Kaweh Sadegh-Zadeh, Iran's Strategy in the South Caucasus, Caucasian Rewiev of International Affairs, Vol. 
2 (1) – Winter 2008, http://cria-online.org/2_5.html  
146 A. Cohen,  Iran’s aggressive moves in Caspian Basin challenge international economic and security 
interests, http://www.eurasianet.org/departments/business/articles/eav081401.shtml 
147 Iran zajmuje stanowisko, i�  sektory pi� ciu pa� stw nadbrze� nych powinny by�  równej wielko� ci i wynosi�  
dwadzie� cia procent. 



71 
 

azerskiej ropy naftowej do Zatoki Perskiej148, a od stycznia 2010 roku w dostawach 

azerskiego gazu do s
abo zaopatrzonych pó
nocnych regionów Iranu149.  

Iran i Gruzja nie s� siaduj�  ze sob� , w zwi� zku z czym kwestia gruzi� ska nie by
a 

aktualna w ira� skiej polityce zagranicznej, tym bardziej, � e po rozpadzie ZSRR 

oddzia
ywanie Iranu os
ab
o. Sytuacja uleg
a zmianie, gdy po ,,rewolucji ró� ” Rosja 

podnios
a ceny gazu ziemnego dla Gruzji. Iran, który posiada drugie co do wielko� ci zasoby 

gazu ziemnego na � wiecie, sta
 si�  atrakcyjny dla Tbilisi. Ponadto, zaistnia
y w sierpniu 2008 

roku konflikt gruzi� sko-rosyjski przyniós
 korzystne konsekwencje dla pozycji Iranu w 

regionie, gdy�  os
abi
 rol�  USA na Kaukazie Po
udniowym i w Azji � rodkowej. W
adze w 

Teheranie dostrzeg
y szans�  zaj� cia ich miejsca i pokazania, � e pa� stwa zachodnie nie 

wype
niaj�  swoich zobowi� za� , w zwi� zku z czym nie warto z nimi wspó
pracowa� . Ponadto, 

w opinii Iranu, ma
o energiczn�  reakcj�  USA, UE i NATO na wydarzenia gruzi� skie mo� na 

wykorzysta�  do zacie� nienia wspó
pracy pomi� dzy krajami regionu. Dlatego Iran promuje 

formu
�  ,,3+3” w rozwi� zaniu konfliktów  na tym obszarze, tak� e karabskiego, w postaci 

udzia
u trzech krajów s� siaduj� cych, Rosji, Turcji i Iranu, oraz trzech krajów kaukaskich, 

Armenii, Azerbejd� anu i Gruzji150. Iran, Turcja i Rosja wspó
pracuj�  ze sob�  na Zakaukaziu, 

jednak� e to stronie ira� skiej zale� y na utrzymaniu suwerenno� ci krajów Azji � rodkowej i 

Kaukazu Po
udniowego. Zbytnie umocnienie wp
ywów rosyjskich czy tureckich w pa� stwach 

regionu mog
oby przeszkodzi�  w realizacji ira� skich projektów m.in. w sferze energetycznej i 

transportowej czy uregulowania statusu Morza Kaspijskiego. Ponadto, w
adze ira� skie maj�  

nadziej� , � e kryzys gruzi� ski o� ywi dyskusj�  na temat Iranu jako eksportera surowców 

energetycznych do Europy.  

 
 

 

Podsumowanie 

 

 

 Zarówno Turcja, jak i Rosja pragn�  odgrywa�  rol�  decyduj� cego mocarstwa w 

regionie zakaukaskim. W zwi� zku z tym, z niech� ci�  reaguj�  na nowych graczy w regionie, 

                                                 
148 Kaweh Sadegh-Zadeh, Iran's Strategy in ….op.cit. 

149 ����	�����  �  8���  ���������  !����)  �������� , Rosbalt, 13.01.2010, 

http://www.rosbalt.ru/2010/01/13/703487.html 
150 P. Krawczy� , Konsekwencje rosyjskiej interwencji w Gruzji dla polityki zagranicznej Iranu, Biuletyn nr 
52(520), 15 pa	 dziernika 2008, PISM.  
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czy czynniki destabilizuj� ce sytuacj� , a ka� dy konflikt wyst� puj� cy na tym obszarze jest 

takim czynnikiem. Ka� de z pa� stw ma swoj�  wizj�  uregulowania spornych kwestii, co 

pozwoli
oby na wi� ksze polityczne wp
ywy. Oba kraje realizuj�  swoje interesy i cele. 

D�� eniem strony tureckiej jest zrealizowanie idei korytarza tranzytowego strategicznie 

wa� nego dla pa� stw europejskich, co by�  mo� e przy� pieszy
oby cz
onkostwo Turcji w Unii 

Europejskiej. Kluczowym w tym wzgl� dzie dla Brukseli pozostaje wybudowanie gazoci� gu 

,,Nabucco”151. Teheran równie�  rozwa� a eksport swojego gazu ziemnego na rynki 

europejskie, jednak� e zainteresowanie Europy jest w danym momencie zbyt s
abe, a ponadto 

Iran pozostaje wci��  importerem gazu ziemnego ze wzgl� du na swoj�  ogromn�  konsumpcj� . 

W realizacji swoich d�� e�  oba kraje wspó
pracuj�  z pa� stwami, z którymi realnie nie 

powinny posiada�  tak za� y
ych relacji. Turcja jest zale� na od rosyjskiego gazu ziemnego, 

natomiast Iran sympatyzuje z Armeni�  w jej sporze o Górski Karabach. Ankara i Teheran 

wspó
pracuj�  z Rosj� , jednak� e nie pragn�  zbytniego jej umocnienia si�  na Kaukazie 

Po
udniowym. Poza czynnikami politycznymi, wa� ne znaczenie maj�  kwestie ekonomiczne. 

Turcja dla ka� dego z pa� stw zakaukaskim jest kluczowym partnerem w handlu. Iran 

natomiast widzi w Zakaukaziu alternatyw�  wobec swojej izolacji w � wiecie zachodnim. W 

przysz
ym roku Iran planuje rozpocz��  ekspansj�  ekonomiczn�  w regionie m.in. w Armenii i 

Abchazji.  

 Podsumowuj� c, Turcja i Iran powracaj�  do swojego historycznego dziedzictwa. 

Pragn�  by�  obecne i efektywnie wp
ywa�  na wydarzenia w regionie zakaukaskim. 

Konkurencja w tym wzgl� dzie jest du� a, gdy�  obszar ten jest przedmiotem zainteresowania 

Rosji, UE, USA oraz transnarodowych kompanii naftowych.  

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
151 A.Szyma� ski, South Caucaus – the Case for Joint Commitment of Turkey and the UE, PISM Strategic Files 
No. 8, June 2009. 
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Zako� czenie 

  

Zakaukazie tak jak i kiedy� , równie�  obecnie znalaz
o si�  w orbicie zainteresowania 

ró� nych podmiotów trzecich, które swoj�  polityk�  próbuj�  oddzia
ywa�  na pa� stwa tego 

regionu. Obszar ten sta
 si�  atrakcyjny dla nich po odzyskaniu przez te pa� stwa politycznej 

niezale� no� ci. Powsta
a polityczna pró� nia, któr�  ró� ni aktorzy postanowili zagospodarowa� . 

By
y to nie tylko pa� stwa, ale tak� e koncerny naftowo-gazowe, które niejednokrotnie dzia
a
y 

na zlecenie swoich rz� dów. Rozpocz� 
a si�  rywalizacja, która niejako by
a przed
u� eniem tej 

z okresu ,,zimnej wojny”. Z jednej strony Rosja d�� y
a do utrzymania Zakaukazia w swojej 

strefie wp
ywów, z drugiej za�  Zachód próbuj� c j�  powstrzyma�  stara
 si�  znale	�  swoje 

miejsce na tym nowym dla siebie obszarze. Moskwa znalaz
a lojalnego sojusznika w postaci 

Armenii, w zwi� zku z czym kraj ten nie jest tak atrakcyjny dla zachodnich odbiorców 

z punktu widzenia dostaw energii. Natomiast, sama Gruzja i Azerbejd� an stara
y si�  

wykorzysta�  to zainteresowanie i zmaterializowa�  je w postaci konkretnych efektów. 

W wi� kszym stopniu cel ten uda
o si�  osi� gn��  w
adzom w Baku, jednak� e wynika to 

po� rednio z wi� kszego potencja
u tego pa� stwa w postaci zasobów ropy naftowej i gazu 

ziemnego, co prze
o� y
o si�  na lepsz�  pozycj�  przetargow� , tak� e w relacjach z Rosj� . 

Azerbejd� an ca
okszta
tem swojej polityki ju�  na pocz� tku okresu transformacji d�� y
 do 

przyci� gni� cia zagranicznych inwestycji w sektor energetyczny. Przemiany polityczne zesz
y 

na dalszy plan. Gruzja, która równie�  zgodnie z radami zachodnich instytucji finansowych 

zreformowa
a swoj�  gospodark� , ale do czasu obj� cia w
adzy przez Micheila Saakaszwiliego, 

by
a pod zbyt du� ym wp
ywem Moskwy, aby te reformy przynios
y efekty. Zmiana 

politycznej orientacji po ,,rewolucji ró� ” oraz szeroko zakrojone reformy wewn� trzne, m.in. 

policji, szkolnictwa, walka z korupcj� , opowiedzenie si�  za zachodnimi warto� ciami i 

demokracj� , sprawi
o, i�  przede wszystkim Stany Zjednoczone znalaz
y w Gruzji wiernego 

sojusznika. Nowe w
adze w Tbilisi pragn� 
y oprze�  swoj�  polityk�  na euroatlantyckich 

filarach, b� d� c przy tym atrakcyjnym dla Zachodu ,,korytarzem transportowym”. Starania 

Gruzji zniweczy
 ostatni konflikt rosyjsko-gruzi� ski, który pokaza
 zachodnim partnerom 

Tbilisi, jak niestabilny jest to kraj, który nie sprawuje kontroli nad w
asnym terytorium. 

Obni� y
o to wiarygodno��  Gruzji jako pa� stwa tranzytowego dla surowców energetycznych.  

 Polityka Rosji skutecznie wykorzystuj� cej etniczne konflikty na gruzi� skim 

terytorium jest typowym przyk
adem realizacji zasady divide et impera. Moskwa od ponad 

dwustu lat uwa� a Zakaukazie za obszar swej wy
� cznej ingerencji. Wykorzystuj� c ró� ne 
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instrumenty stara si�  zachowa�  oraz oddzia
ywa�  na ten region. Najpierw by
y to przede 

wszystkim argumenty o charakterze ekonomicznym w postaci m.in. podwy� szania cen ropy 

naftowej i gazu ziemnego. Gdy z up
ywem czasu ta strategia nie przynosi
a rezultatu, 

Moskwa pos
u� y
a si�  separatyzmami abchaskim i osety� skim, jakie wyst� puj�  na gruzi� skim 

terytorium. Udzielaj� c jawnego politycznego poparcia obu re� imom, wprowadza
a atmosfer�  

niepewno� ci i braku stabilno� ci. Wsparcie d�� e�  niepodleg
o� ciowych Abchazji i Osetii 

Po
udniowej nasili
o si� , gdy w 2003 roku Gruzja obra
a prozachodni kurs. Priorytetowym 

wówczas celem Gruzji by
o jak najszybsze wst� pienie do struktur euroatlantyckich, g
ównie 

NATO, co by
oby gwarantem jej bezpiecze� stwa. D�� enia gruzi� skie aktywnie wspiera
 

Waszyngton, udzielaj� c finansowego i szkoleniowego wsparcia dla gruzi� skiej armii. 

Polityka Tbilisi wobec separatystycznych regionów równie�  zacz� 
a przynosi�  pewne efekty, 

szczególnie, gdy w 2006 roku uda
o si�  zainstalowa�  gruzi� sk�  administracj�  w cz�� ci 

Abchazji, W� wozie Kodori, oraz ustanowi�  dla Osetii Po
udniowej progruzi� ski rz� d z 

Dmitrijem Sanakojewem na czele. Abstrahuj� c od oceny polityki gruzi� skiej wzgl� dem Rosji, 

czy stopnia rzeczywistej ch� ci Zachodu posiadania w szeregach Sojuszu 

Pó
nocnoatlantyckiego pa� stwa z konfliktami wewn� trznymi na swoim terytorium, jak 

twierdzi Rondeli, Moskwa da
a Tbilisi do zrozumienia, � e nie zaakceptuje gruzi� skiego 

d�� enia do integracji z euroatlantyckimi strukturami152. Mo� na stwierdzi� , i�  sierpniowy 

konflikt 2008 roku by
 rosyjsk�  prób�  dla Stanów Zjednoczonych i Unii Europejskiej, na jakie 

posuni� cia obie strony mog�  sobie pozwoli� . Ta ,,pi� ciodniowa wojna” zosta
a wykorzystana 

równie�  do pokazania Gruzji, w odró� nieniu od Rosji, jako niepewnego dla Zachodu kraju dla 

dostaw surowców energetycznych, których bezpiecze� stwo zale� y od dobrej woli Moskwy. 

S
aba reakcja Zachodu na spór gruzi� sko-rosyjski, brak realnej pomocy dla Gruzji, zadowala
 

Iran, który nie pragnie obecno� ci Waszyngtonu w tym regionie. Ponadto, w wyniku tej 

sytuacji powraca dyskusja i zainteresowanie tym pa� stwem jako potencjalnym dostawc�  

surowców energetycznych. Turcja zale� na od rosyjskiego surowca nie mog
a pozwoli�  sobie 

na ostry krytycyzm. Kreml przypiecz� towa
 zaistnia
�  sytuacj�  uznaniem niepodleg
o� ci 

Suchumi i Cchinwali. Jednak� e, polityka Moskwy mo� e obróci�  si�  przeciwko niej samej, 

gdy�  przyznaj� c polityczn�  niezale� no��  Abchazji i Osetii Po
udniowej, mo� e z czasem mie�  

problemy z w
asn�  terytorialn�  ca
o� ci� . Ponadto, niezamierzonym efektem gruzi� sko-

rosyjskiego sporu by
 odp
yw zagranicznych inwestycji z Rosji. Sytuacj�  pogorszy
 globalny 

                                                 
152 A. Rondeli,  �����  �  ������  ������������%  ��
�������� , 6�!���  �  ��-�����1�( , Tom 1(1), 2006, s. 
82. 
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kryzys i spadek cen surowców, a reputacj�  Rosji jako stabilnego dostawcy popsu
 ostatni, 

szczególnie ostry, konflikt rosyjsko-ukrai� ski ze stycznia 2009 roku.  

 Ta z
o� ona sytuacja determinuje polityk�  pa� stw Zakaukazia, które w jej prowadzeniu 

s�  zmuszone do uwzgl� dniania wielu czynników. Nie mniej, rosn� cy � wiatowy popyt na rop�  

naftow�  i gaz ziemny oraz ryzyko potencjalnych konfliktów o dost� p do surowców 

energetycznych sprawia, i�  bezpiecze� stwo energetyczne staje si�  coraz wa� niejsze dla 

poszczególnych pa� stw153. Daje to nadziej�  korzystnego dla obu krajów zakaukaskich 

rozwoju sytuacji. Zarówno Azerbejd� an, jak i Gruzja mog�  odgrywa�  znacz� c�  rol�  w 

� wiatowej energetyce.  

 Celem niniejszej pracy by
o pokazanie, jak teoretyczne poj� cie ,,(geo)polityki 

ruroci� gów” (pipeline geopolitics) przek
ada si�  na prowadzon�  przez poszczególne pa� stwa 

polityk�  na przyk
adzie Kaukazu Po
udniowego. Istniej� ce ruroci� gi s�  w pewnym sensie 

odzwierciedleniem politycznych relacji mi� dzy graczami w regionie. Wida�  to szczególnie na 

mapie infrastruktury transportowej tego regionu, gdzie równolegle obok siebie funkcjonuj�  

radzieckie ruroci� gi powsta
e, aby 
� czy�  poszczególne sowieckie republiki by
ego imperium, 

oraz nowe, powsta
e po upadku Zwi� zku Radzieckiego za pieni� dze Zachodu154. Zarówno 

Rosja, pragn� ca utrzyma�  monopol na dostawy surowców, jak i Zachód d��� cy do 

dywersyfikacji, chc�  mie�  Zakaukazie w orbicie swoich wp
ywów. W czasie budowy 

ruroci� gów Baku-Tbilisi-Ceyhan oraz Baku-Tbilisi-Erzerum wszystkie uczestnicz� ce strony – 

dostawca (Azerbejd� an), kraje przesy
owe (Gruzja i Turcja) oraz odbiorcy (Unia Europejska 

oraz Stany Zjednoczone) dzia
a
y wspólnie. W tym czasie, nawet niech� tna postawa Rosji nie 

mog
a powstrzyma�  realizacji tych projektów. Obecnie realia mi� dzynarodowe wygl� daj�  

inaczej nie tylko w Rosji, ale tak� e w Stanach Zjednoczonych. Nowa administracja 

prezydenta Obamy, cho�  podkre� la strategiczn�  wa� no��  Zakaukazia w swojej polityce, nie 

mniej � rodek ci�� ko� ci przesuwa na Bliski Wschód. W tym regionie potrzebuje jako 

sojusznika Rosji, co sprawia, i�  pomimo krytyki Moskwy za agresj�  na terytorium gruzi� skie, 

rzeczywi� cie Waszyngton 
agodzi swoj�  retoryk� , na niekorzy��  szczególnie dla ekipy 

Saakaszwiliego. Postaw�  Zachodu, w tym przypadku szczególnie niezdecydowania Unii 

Europejskiej, s�  zniecierpliwione elity w Baku, st� d gro	 by braku gazu ziemnego dla projektu 

,,Nabucco” czy umowy o dostawach tego surowca do Rosji i Iranu. Nie mniej, wci��  

Zakaukazie mo� e mie�  znacz� c�  wag�  w globalnym transporcie surowców energetycznych, 

                                                 
153 A. Kokoszin, (������������  ����!���������  	����������% , ,������"��!  7!�#� , Moskwa, 2006, s. 
19-27. 
154 Zob. Za
� cznik nr 3. Radzieckie i proradzieckie ropoci� gi w regionie kaspijskim. 
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stanowi bowiem alternatywn�  wobec Rosji oraz pa� stw OPEC drog�  ich dostaw. Ponadto, po 

zwi� kszeniu przez BTC mocy przesy
owych do pó
tora miliona bary
ek dziennie, sprawia to, 

i�  tylko ten ropoci� g zaspokaja ponad 1,3 procent � wiatowego zapotrzebowania na rop�  

naftow� . Po konflikcie gruzi� sko-rosyjskim poprawiono tak� e bezpiecze� stwo tego szlaku, 

przesuwaj� c jego przebieg o dwadzie� cia kilometrów dalej ni�  terytorium Osetii 

Po
udniowej155. Ponadto, zrealizowanie projektu ,,Nabucco” równie�  podniesie rang�  regionu 

Kaukazu Po
udniowego. W ci� gu sze� ciu miesi� cy od lipca 2009 roku powinna zosta�  

podpisana Umowa o wsparciu projektu, reguluj� ca szczegó
owe kwestie techniczne i prawne. 

Projekt zosta
 tak� e po raz pierwszy poparty przez Turkemistan, którego prezydent 

Gurbangu
y Berdymuhammedow 11 lipca 2009 roku, zadeklarowa
 gotowo��  udzia
u 

swojego kraju w tym ruroci� gu156. Sukces ,,Nabucco” zwi� kszy
oby ocieplenie relacji 

pomi� dzy Waszyngtonem a Teheranem, gdzie Iran, który posiada drugie po Rosji zasoby 

gazu ziemnego na � wiecie, sta
by si�  jego dostawc� . Cho�  o budowie zarówno istniej� cych 

(BTC, BTE), jak i planowanych ruroci� gów decyduj�  w g
ównej mierze wzgl� dy polityczne, 

nie nale� y zapomina�  tak� e o kwestiach ekonomicznych. Ka� da przerwa w dostawach 

surowców niesie ze sob�  du� e koszty dla wszystkich stron – producenta, kraju przesy
owego i 

odbiorcy. Gdy w wyniku eksplozji 5 sierpnia 2008 roku spowodowanej przez tureckich 

Kurdów, BTC przesta
 dzia
a� , produkcja na polach naftowych Azeri-Chirag-Guneszli spad
a 

z 850 tysi� cy bary
ek do 250 tysi� cy bary
ek dziennie. Tak� e produkcja ze z
o� a Shah Deniz 

zosta
a wstrzymana, obni� y
 si�  eksport ropy naftowej i gazu ziemnego. Eksperci szacuj� , i�  

w sierpniu 2008 roku straty spowodowane t�  eksplozj�  oraz ogólnie niepewn�  sytuacj�  w 

czasie gruzi� sko-rosyjskiego konfliktu wynios
y 1,9 miliarda dolarów157. 

  Wszystkie powy� ej przedstawione argumenty pokazuj� , jak du��  rol�  odgrywa 

Zakaukazie w globalnej energetyce. Wag�  tego regionu pokazuje liczba zainteresowanych 

nim stron. Daje to pa� stwom Kaukazu Po
udniowego mo� liwo��  rozwoju oraz niezale� no� ci.   

 

 

 
 
 
 
 
                                                 
155 Informacja uzyskana w rozmowie z pracownikiem British Petroleum Georgia, Gig�  Magradze, 09.03.2009.  
156 A. Balcer, Podpisanie umowy mi� dzyrz� dowej w sprawie Nabucco, [w:] BEST OSW. Ba
kany i Europa 
� rodkowa. Tygodnik OSW, Numer 25(100), 15 lipca 2009, s.3.  
157 M. Tsereteli, The impact of the Russia-Georgia war on the South Caucasus transportation corridor, The 
Jamestown Foundation, 2009, s. 13-14.  
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Tab. nr 1. Porównanie pa� stw Zakaukazia 
 
 

 
ARMENIA 

 

 
AZERBEJD� AN 

 
GRUZJA 

Powierzchnia w 
ty� . km kw. 

29,743 86,600 69,700 

Ludno��  (2009) 2,967,00 8,238,672 4,615,807 
Grupy etniczne 
 

Ormianie 97,9 %, 
Kurdowie 1,3 %, 
Rosjanie 0,5 % 
Inne 0,3 % (dane z 
2001) 
 

Azerowie 90,6 %, 
Dagesta� czycy 2,2%, 
Rosjanie 1,8%, 
Ormianie 1,5%, Inne 
3,9% (dane z 1999) 

Gruzini 83,8%, 
Azerowie 6,5%, 
Ormianie 5,7%, 
Rosjanie 1,5%, Inni 
2,5% (dane z 2002) 

Religia  Wyznawcy 
Ormia� skiego 
Ko� cio
a 
Apostolskiego 
94,7%, Inni 
chrze� cijanie 4%, 
Yezidi 1,3% 

Muzu
manie 93,4%, 
Prawos
awni 2,5%, 
Wyznawcy 
Ormia� skiego Ko� cio
a 
Apostolskiego 2,3%, 
Inni 1,8% 

Prawos
awni 83,9%, 
Muzu
manie 9,9%, 
Wyznawcy 
Ormia� skiego Ko� cio
a 
Apostolskiego 3,9%, 
Katolicy 0,8%, Inni 
0,8%, Atei� ci 0,7% 

Ustrój polityczny republika  republika republika 
PKB (dane za 
2008 w mld $) 

18.81 77.79 21.56 

PKB per capita 
(dane za 2008 w 
ty� . $) 

6,300 9,500 4,700 

Struktura PKB Rolnictwo: 16,7 % 
Przemys
: 33,8 % 
Us
ugi: 49,4 % 

Rolnictwo: 6 % 
Przemys
: 60,5 % 
Us
ugi:33,5 % 

Rolnictwo:12,5 % 
Przemys
: 27,9 % 
Us
ugi: 59,6 % 

Partnerzy w 
eksporcie (dane 
za 2008):  

Rosja 20,2%, Niemcy 
17,2%, Holandia 
12,2%, Belgia 8,5%, 
Gruzja 7,7%, 
Bu
garia 5,7%, USA 
4,9% 

W
ochy 40,2%, USA 
12,6%, Izrael 7,6%, 
Indie 5,1%, Francja 
4,9% 

Turcja 16,9%, 
Azerbejd� an 12,4%, 
Ukraina 8,5%, Kanada 
8,4%, Bu
garia 8,2%, 
Armenia 7,7%, USA 
7,1%, Wielka Brytania 
4,2% 

Produkty 
eksportowe 

Surówka, mied	 , 
metale, diamenty, 
� ywno��  

Ropa naftowa i gaz 
ziemny, maszyny, 
bawe
na 

Opi
ki metali, wino, 
woda, samochody, 
orzechy 

Partnerzy w 
imporcie (dane 
za 2008): 

Rosja 19,3%, Chiny 
8,7%, Ukraina 7%, 
Turcja 6,1%, Niemcy 
5,8%, USA 4,9%, 
Iran 4,6% 

Rosja 18,8%, Turcja 
11,3%, Niemcy 8,4%, 
Ukraina 7,9%, Chin 
6.7%, Wielka Brytania 
5.4% 

Turcja 14,9%, Ukraina 
10,4%, Azerbejd� an 
9,6%, Niemcy 7,9%, 
Rosja 6,8%, USA 
5,7%, Chiny 4,7%, 
ZEA 4,4% 

Produkty 
importowane 

Gaz ziemny, paliwo, 
� ywno�� , diamenty, 
tyto�  

Maszyny, � ywno�� , 
metale, produkty 
chemiczne 

Paliwo, samochody, 
urz� dzenia, zbo� e, 
lekarstwa 

8ród
o: Opracowanie w
asne (dane na podstawie CIA The World Factbook) 
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Tabela nr 2. Zasoby, produkcja oraz dostawy ropy naftowej i gazu ziemnego w regionie 
kaspijskim 
 

 
 

 
 
8ród
o: http://omrpublic.iea.org/currentissues/Russ.pdf 
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Tabela nr 3. D
ugo��  ruroci � gów w by
ym Zwi� zku Radzieckiem (stan na 1 stycznia  
1993)  

 Ruroci� g  
Kraj  D
ugo �� , km  % ca
o� ci  

By
y Zwi� zek Radziecki  215,196.0  100.0  
Rosja  138,421.9  64.3  
Ukraina  30,872.5  14.3  
Kazachstan 10,501.2  4.9  
Bia
oru�  4,711.7  2.2  
Uzbekistan  10,586.2  4.9  
Turkmenistan  7,336.9  3.4  
Kirgistan  581.0  0.3  
Tad� ikistan 864.0  0.4  
Azerbejd� an 3,437.3  1.6  
Armenia  1,819.5  0.8  
Gruzja 1,913.7  0.9  
Mo
dawia  999.0  0.5  
Estonia  650.1  0.3  
	otwa 1,134.6  0.5  
Litwa  1,366.4  0.6  
 
8ród
o: M. Kozchemiakin, Russia’s Oil and Gas Exports to the Former Soviet Union, [w]:  B. 
Kaminski, Economic Transition in Russia and the New States of Eurasia, London 1996, s. 
136, http://www.questia.com/PM.qst?a=o&d=3985856 
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Za
� cznik nr 1. Dynamika inwestycji w rosyjski sektor ropy naftowej i gazu ziemnego w 
latach 2000-2008 
 

 
 
8ród
o: 	oskot-Strachota A., Pe
czy� ska-Na
� cz K., Ekspansja Gazpromu w UE – kooperacja 
czy dominacja, OSW, Warszawa Kwiecie�  2008. 
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Za
� cznik nr 2. Rosyjska produkcja i eksport ropy naftowej i gazu ziemnego 
 
Produkcja rosyjskiej ropy naftowej 
 

 
 
Rosyjski eksport ropy naftowej                               
 

 
 Ca
o��  
 Drog�  morsk�  
 Ruroci� g Przyja	�  

  Kolej 
 
8ród
o: http://images.google.pl/imgres?imgurl=http://www.arcop.fi/workshops/ws4-
6_export.jpg&imgrefurl=http://www.arcop.fi/workshops/ws4-
6_newsletter.htm&usg=__amd3uRpcKQZ9IpNpG4Iyro7D7eQ=&h=263&w=453&sz=20&hl
=pl&start=10&um=1&itbs=1&tbnid=Z1wskoM8LtznLM:&tbnh=74&tbnw=127&prev=/imag
es%3Fq%3DRussian%2Boil%2Bproduction%2Band%2Bexport%26hl%3Dpl%26client%3Df
irefox-a%26rls%3Dorg.mozilla:pl:official%26sa%3DN%26um%3D1 
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Wydobycie i eksport rosyjskiego gazu ziemnego 
 

 
     w mld m3                                                                                     prognoza 
 

wydobcie 

 eksport 
 
8ród
o: http://img.rg.ru/img/content/35/38/42/725_6.gif 
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Za
� cznik nr 3. Radzieckie i poradzieckie ropoci� gi w regionie kaspijskim 
 

 
8ród
o: http://www.imf.org/external/pubs/ft/fandd/2002/09/images/oilmap01.gif 
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Za
� cznik nr 4. Najwa� niejsze ruroci� gi w regionie Zakaukazia 
 

 
 
8ród
o: http://www.runtogold.com/images/Baku-Tbilisi-ceyhan-Pipeline.png 
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Za
� cznik nr 5. Trasa gazoci� gów ,,Nabucco” i ..Po
udniowy Potok” 
 

 
 
8ród
o: http://en.wikipedia.org/wiki/File:Nabuccostream.png 
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Za
� cznik nr 6. Konflikty na Kaukazie Po
udniowym 
 

 
8ród
o: Bartuzi W., Pe
czy� ska-Na
� cz K., Strachota K., wspó
praca: Falkowski M. i Górecki 

W., Abchazja, Osetia Po
udniowa, Górski Karabach: zamro� one konflikty pomi� dzy Rosj�  a 

Zachodem, Raport Specjalny, O� rodek Studiów Wschodnich, 09.07.2008. 
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Za
� cznik nr 7.  Szlaki eksportu gazu rosyjskiego 
 

 
 
8ród
o: 	oskot-Strachota A., Rosyjski gaz dla Europy, OSW, Warszawa Pa	 dziernik 2006. 

 
 


